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. GIRIS
A. ULUSLARARASI HUKUKCULAR BIRLIiGI

Insan Haklar1 ihlalleri ve bu ihlalleri engelleyici mekanizmalarin yetersizligi giiniimiiz
diinyasinin da en 6nemli sorunlar1 arasindadir. Savaglar ve kaos donemlerinde ise temel hak
ve Ozgurlukler tamamen ayaklar altina alinmaktadir. Temel haklarin kullanim alanlarinda
“ayrimcilik” sergilenmesi ise neredeyse biitiin diinyada gorilmektedir. Modern devletlerini
birgogu hak ve adalet diizleminde siirekli sapmalar gostermis ve giic odakli politikalar
izlemistir. Hassasiyetini yitirmemis insanlar hak ihlalleri karsisinda yeni arayiglara
yonelmistir.

Uluslararast Hukukcgular Birligi (UHUB), insan haklarmin ve onurunun korunmasi,
adaletin ve hukukun {stiinliigli ilkesinin tesisi amaciyla, uluslararasi alanda faaliyette
bulunmak tizere 32 farkl iilkeden hukukgularin katilimiyla kurulmustur. Birlik insan haklar1
ithlallerini ve hukuka aykiriliklar1 tespit ederek rapor halinde kamuoyuna duyurmak i¢in
calismalarda bulunmaktadir.

Uluslararas1 kamuoyunda Bangladesde Uluslararast Savas Sucglar1 Mahkemesi
kuruldugu, muhalefet partililerinin yoOneticilerinin savas sugu isledigi isnadiyla idamla
yargilandiklari, sivil toplum kuruluslar1 yonetici ve mensuplarindan bes bini askin kisinin
tutuklandig1 haberleri yer almistir.

Bu konunun yerinde tahkiki, taraflarin bizatihi dinlenmesi varsa insan haklar1
ihlallerinin tespiti icin 19.12.2012 — 24.12.2012 tarihleri arasinda Bangladese gidilmis,
konuyla ilgili kurum, kurulus ve kisilerle goriisiilerek gerekli incelemeler yapilmustir.

B. DAVANIN TARIHI ARKA PLANI ve MUHAKEME SURECI
B.1 BANGLADES DEVLETININ KURULUSU:

Banglades Halk Cumhuriyeti yaklagik 160 milyonluk niifusuyla diinyanin en kalabalik
yedinci Ulkesidir. Nufusunun % 98 ini Bengaliler, kalanin1 da diger etnik unsurlar
olusturmaktadir. Niifusun % 89,5" i Musliman, % 9,6 s1 Hindu, % 0,9 ise diger dinlere
mensuptur. Banglades, diinyanin en fazla Misliman niifusuna sahip ikinci Glkesidir.

Banglades 1971 senesine kadar Pakistan devletinin Dogu Pakistan adli eyaletiydi.
Daha 6nceleri de Ingilizlerin Kita Hindi'nde Bengal eyaletiydi.

Banglades 12. asirdan 1757 yilina kadar Mislimanlarin idaresinde, 1757°den 1905
yilina kadar Ingilizlerin egemenliginde kalmistir. 14 Agustos 1947'de Hindistan’dan ayrilan
bagimsiz Pakistan devletinin kurulusu ilan edilmistir.

B.2 PAKISTANIN iKiYE BOLUNMESI VE BANGLADESIN BAGIMSIZLIGI

Bat1 ve dogu Pakistan arasinda Hindistan’inin bulunmasi iilkenin iki kism1 arasindaki
baglantiy1 kesmekteydi. Dogu Pakistan'in elinde kalan topraklarin Ingiliz isgalcilerin &zellikle
thmal ettigi topraklar olmas1 da, zaman i¢inde ¢esitli problemlere yol agmistir. Ayrica Dogu
Pakistan halki ¢ogunlukla Bengalce, Bati Pakistan halki ise Urduca konusmaktaydi.
Bengalce’nin yasaklanmasi ve ekonomik kaynaklarinin paylasgimi konusu, 1971 yilinda iki
Pakistan' bir i¢ savasa gotlirmiistiir.
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28 Kasim 1969'da meclis iiyelerinin teskili ig¢in yapilan se¢im ¢aligmalarinda Seyh
Mucibur Rahman ve onun "Avami Partisi" se¢im propagandalarmi Dogu Pakistan'a
muhtariyet vaadi tizerine kurmustu. Seyh Mucibur Rahman'in liderligindeki Avami Partisi
giderek giiclenmis ve 6zerklik talep etmeye baslamistir. Mucibur Rahman'in iilkeyi bolmeye
calistigi gerekgesiyle tutuklanmustir. Bu husus darbeyle basa gelen Eyiib Han yonetimine
halkin duydugu tepkiyi daha da arttirmistir. Tepkiler lizerine Seyh Mucibur Rahman Subat
1969'da serbest birakilmig, Aralik 1970'te yapilan segimler sonucunda Avami Partisi 313
sandalyeden 167'sini kazanmistir. 1 Mart 1971'de Millet Meclisinin teskili ertelenmis daha
sonra da meclis siiresiz kapatilmistir.

Mucibur Rahman 7 Mart 1971'de Dogu Pakistan1 Bat1 Pakistandan ayiran bagimsizlik
hareketini baglatmistir. Seyh Mucibur Rahman , Dakka'da Ramna Hipodromunda iki milyon
Bengalliye hitaben yaptig1 konusmada, "zaman, 6zglrliigiimiiz i¢in miicadele zamanidir"
demistir. Yaklagik li¢ hafta sonra 26 Mart'ta Seyh Mucibur Rahman, Banglades adiyla
bagimsizlik ilan etmis ve halki, Pakistan ordusuna karsi savasmaya cagirmistir. Bu
aciklamasmin ardindan tutuklanarak Pakistan'a gotiiriilmiis ve askeri mahkemede
yargilanmistir.

Akabinde bagimsizlik miicadelesi baslamis ve on ay siirmiistiir. Bu esnada bir kisim
halk da Hindistan’a sigminca, Hindistan da miidahale etmis Hindistan-Pakistan Savasi
baslamigtir. 1971 Aralik aymda savas bittiginde Hindistan, Dogu Pakistan'in biiyiik bir
bolimiinii isgal etmis ve burayi iki hafta kadar kontrol altinda tutmustur. Pakistan birliklerinin
Hindistan kuvvetlerine teslim oldugu 16 Aralik 1971 giinii de Banglades Devleti’nin kurulusu
resmen ilan edilmistir. Yapilan savasta {ic milyon Bengallinin 61diiriildiigi, iki yiiz bin kadma
tecaviiz edildigi ve siiregte gazeteci, 6gretmen gibi entelektiellerin 6zellikle 6ldirtldagi
beyan edilmektedir.

22 Aralik 1971 tarihinde Mucibur Rahman'm liderliginde Banglades Halk
Cumhuriyeti kurulmus ve Hindistan iilkeyi terk etmistir. Mucibur Rahman ve Avami Leage
Partisi'nin iktidara gelmesiyle karisikliklar dinmemistir. 15 Agustos 1975'te yapilan darbe ile
Mucibur Rahman, Hindistan’da bulunan su anki bagbakani Awami League baskani kizi
Hasina ve kizkardesi disinda biitiin ailesi ile birlikte ldiiriilmiistiir. Idareyi Kandahar Mustak
Ahmed ele almig, 3 Kasim 1975'te Dakka garnizon komutan1 Tuggeneral Halid Miiserref,
Mustak Ahmed'i devirmistir. Ancak kendisi iktidarda sadece dort giin kalabilmistir.

7 Kasim 1975 tarihinde General Ziya-Ur-Rahman bir darbe ile Halid Miiserref'i
devirmistir. 1977 yilinda yapilan se¢imleri Ziya-Ur-Rahman kazanmistir. 30 Mayis 1981
tarihinde bir grup subay ve askeri birlik basarisiz bir darbe yapmislardir. Ziya-ir-Rahman'a
bagh birlikler darbeyi bastrmiglarsa da darbe esnasinda, Ziya-Ur-Rahman oldiiriilmiistiir. 15
Kasim 1981'de se¢cim yapilmis ve Milli Birlik Partisi lideri, dldiiriilen Ziya-Ur-Rahman'in
yardimcist Abdiissettar, oylarin % 66'sm1 alarak devlet bagkani olmustur. Ancak siyasi istikrar
yine temin edilememis ve kargasa bitmemistir. Genel Kurmay Baskanit Muhammed Ersad,
askeri bir darbe ile Abdiissettar1 devirerek idareye el koymus, askeri idare iki sene is basinda
kalacagini ilan etmistir. 21 Mart 1985'te yapilan referandumda Ersad'm devlet baskanliginda
kalmasi1 onaylanmigtir. Muhammed Ersad'in genis ¢apl kitle gdsterileri neticesi istifa etmesi
lizerine 6 Aralik 1990 senesinde Sahabeddin Ahmed devlet baskanligina vekaleten
getirilmigtir. 19 Eyliil 1991 senesinde yapilan se¢imleri kazanan (Ziya-uUr-Rahman'in dul esi)
Halide Ziya basbakan olmustur. Ulkede siyasi karigikliklar sonrasit en son 2008 yili
secimlerinde Awami League baskan1 Hasina’nin Bagbakanliginda hiikiimet kurulmustur.
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B.3 BANGLADES SAVAS SUCLARI MAHKEMESI VE MUHAKEME SURECI

1972 yilinda Pakistan askerlerini ve onlara yardim ettikleri iddia edilen sivil Bengal
vatandaslarinin yargilanmasi i¢in bir yasa ¢ikartilmis, pek ¢ok kisi tutuklanmistir. 1973 Kasim
ayinda 6ldiirme, tecaviiz ve kundakgilik gibi ciddi suglar hari¢ genel af ilan edilmis, tutuklananlarin ve
suclananlarm ¢ogu serbest birakilmistir. Tecaviiz ve kundakgilik gibi ciddi suglarla yargilanmasina
devam edilenlerin ise cogu beraat etmistir.

1973 Nisan ayinda tamami Pakistan ordusuna mensup 195 savas su¢lusunu yargilamak iizere
“1973 Act” olarak bilinen yasa Banglades parlamentosunda kabul edilmistir. Savunma
avukatlarmin® ve ana muhalefet partisi BNP’nin® ifade ettigi iizere, bu kanun, dzel olarak
sadece Banglades vatandasi olmayan Pakistan askerlerini yargilanmak i¢in ¢ikartilmistir.
Nihayet hiikiimet savastan sonra mahkeme kurarak mezkir suclarla sug¢lanan 195 Pakistan
askerini yargilamistir. Pakistan Banglades’t 1974 yilinda tanimis, yargilanan Pakistan
askerleri genel af sonras iilkelerine gonderilmislerdir.

Banglades Bagbakan1 Hasina Vecid'in 2008 yilindaki se¢cim kampanyasi sirasindaki en
biiyiik vaadi savas suglularinin yargilanacagi olmustur. Seyh Hasina Vecid'in secilmesinin
ardindan bir yil i¢inde dava siireci baslatilmistir.

Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesinde mubhaliflerin yargilanmasma gerekge
gosterilen Pakistan’a karst bagimsizlik savast 1971 yilinda gergeklesmistir. Aradan gegen
zaman zarfinda muhalefet partileri Cemaati islami Partisi ve BNP iiyeleri hakkinda daha énce
dava acilmamustir. Yargilananlar ana muhalefet partisi BNP ve Cemaati Islami partisi
yoneticileri, eski bakan ve milletvekilleridir. Su an 91 yasinda olan Gulam Azam disindaki
saniklar, bu savas esnasinda 6grencidir.

Banglades hiikiimeti, Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesinde yargilananlari,
“Pakistan askerleriyle isbirligi yaparak yaklasik 3 milyon kisinin éliimiine, 200 bin kadina
tecaviiz edilmesine, milyonlarca kiginin evlerini terk etmesine” sebep olmakla suglamaktadir.
Gulam Azam’m da bu sug¢lananlara 6nderlik ettigini iddia etmektedir.

Gulam Azam, 1957 yilinda Dogu Pakistan Cemaat-i Islami Partisi'nin genel sekreteri
olmustur. 1964 yilinda Pakistan Devlet Baskam Eyiip Han, Cemaat-i Islami Partisi'ni
yasaklamis ve Azam bir kez daha hapse atilmistir. Hapisten ¢iktiktan sonra Eyiip Han'm
askeri yonetimine kars1 tiim siyasi partilerin direnisine onciiliik yapmistir.

Sanik avukatlarmin beyanma gore, Prof. Dr. Gulam Azam 1971'de baslayan
Banglades’in Pakistan’a kars1 bagimsizlik savasma destek vermemistir. Savasin Dogu
Pakistan'in sorunlarini ¢dzecegine inanmadigin1 beyanla Miisliiman diinyasinin bir kez daha
boliinmesinin zararlarina dikkat c¢ekmistir. Komsusu Hindistan'm destegi ile bagimsizlik
kazanmasmin Banglades'i dolayli olarak Hindistan’in kontroliine sokacagi endiselerini dile
getirmis, bagimsizlik savasi sirasinda da 'Birlesik Pakistan' yoniindeki kampanyasina devam
etmistir. Pakistan ordusu tarafindan Banglades halkina uygulanan siddete tepki gostermis,

! Uluslararasi Hukukgular Birligi Cemaati Islam Savunma Avukatlari ile Gériisme Notlari, Aralik, 2012
% Uluslararas1 Hukukgular Birligi Bangladesh Nationalist Party BNP Ana muhalefet partisi goriisme notlari
Aralik, 2012
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saldirilarin durmasi i¢in General Tikka Han da dahil olmak tizere, Pakistan Ordusu'na stirekli
cagrida bulunmustur.

C.BANGLADES ULUSLARARASI SAVAS SUCLARI
MAHKEMESI

Banglades’te su an iktidar olan Awami League Partisi, 2008 yili genel se¢im
kampanyasinda se¢imi kazandiginda savas suglularmi yargilayacagina iliskin se¢im
taahhiidiinde bulunmustur. iktidar olmasmin ardimdan hiikiimet 1973 tarihli Banglades
Uluslararasi Ceza Mahkemesi Kanununda® degisiklik yapmistir. Hiklmet Uluslararas1 Savas
Suglar1 Mahkemesine (ICT), yargi¢, savci ve tahkikat komisyonu tiyelerini atamigtir. 21 Mart
2010 tarihinde de Banglades Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesi, aralarinda eski bakan ve
milletvekillerinin de oldugu son segimlerde ittifak yapan iki ana muhalefet partisi (Cemaati
Islami ve Bangladesh Nationalist Parti (BNP)) liderlerini 1971 yilinda bagimsizlik savasi
esnasinda Pakistan ordusuyla isbirligi yaptiklar1 iddiasiyla yargilamaya baslamistir.

Siirecte Banglades’te muhalefette bulunan Cemaati Islami Partisine {iye 16.000 den
fazla kisi gozaltma almmistir. Gozaltina alman kisilere iskence yapildigi ve goézaltinda
kayiplarin gerceklestigi basmna yanmistir.* Banglades’te faaliyet gdsteren insan haklari Srgiitii
Dikyar’in verilerine goére 2009 yilinda 40 kisi siyasi kavgalardan dolay1 6lmiis ve 7000
civarinda kisi de yaralanmistir. 2010 yil1 Eyliil ayma kadar olan siirede ise 165 kisi 6lmiis ve
12000 civarinda kisi de yaralanmustir.” Savas suclari mahkemesinin yargilama siireci ile ilgili
de bir¢ok olay giindeme gelmistir. En son Mahkeme baskani Nizamul Hak’m, dava ile ilgili
olarak Bel¢ika'da yasayan Ahmet Ziauddin isimli avukatla 17 saati agskin skype konugmalari
ve 230 mail teatisi Ekonomist gazetesinde yer almustur.

Bu noktada Uluslararas1 Hukukgular Birligi olarak, dava ile ilgili konuyu, yerinde tiim
taraflardan dinlemek i¢in Banglades’i ziyaret etme ihtiyaci hasil olmustur. 20 Aralik 2012
tarihinde Banglades’in baskenti Dhaka’ya gidilmistir. Dava ile ilgili olarak; ICT
Mahkemesi’nin Bagsavcisi ve Banglades Supreme Court bassavcist Gulam Arif Tubu, Adalet
Bakan1 Kameru'l islam Sefik, basbakanin basdanismani Professor Gowher Rizvi, Ana
Mubhalefet Partisi Banglades Nationalist Parti (BNP) yetkilileri, Banglades Yiiksek Mahkeme
Avukatlar1 Baro Bagkani, iddia makamini olusturan heyette yer alan hukukc¢u Sultana Kamal,
Savunma Avukatlari ve savunma avukatlarinin baskani ile gorisiilmistir. Dava ile ilgili
tafsilath bilgi alinmistir.

Adalet Bakani ile yapilan goriismede, kendisine devam eden dava ile ilgili olarak
uluslararasi adil yargilama standartlarinin uygulanip uygulanmadigi sorulmus ve bu yonde
uluslararasi kamuoyunun endigeleri kendisine iletilmistir.  Yapilan biitiin goriigsmeler,
heyetimiz tarafindan goriisme esnasinda zabit altina alinmistir. Uluslararast Savas Suglar1

® The International Crimes (Tribunals) Act (Act XIX of 1973)

% 24.12.2012, Imposing Law in the Land of the Lawless, http://ireport.cnn.com/docs/DOC-901453, URL
erigim tarihi 30.12.2012.

® [ddiaya gore sadece 02.01.2013 tarihinde yaralanan insan sayisi 300, tutuklanan kisi sayisi 50°dir.
http://bdnews24.com/details.php?cid=3&id=239300&hb=3http://www.dailysangram.com/news_details.php
?news_id=105578, http://www.dailysangram.com/news_details.php?news_id=105585

® http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain
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Mahkemesinde devam eden yargilama kural olarak herkese agik oldugundan’, mahkemeye
gidilerek durusma takip edilmistir. “Ozgiirlik Savast Anit Miizesi” ziyaret edilmis, yasanan
magduriyetlerin izleri miisahede edilmistir.

Uluslararast Savas Sug¢lart Mahkemesinde yapilan yargilama yerinde izlenmis,
hiikiimet yetkililerinin sundugu dokiimanlar incelenmistir. Her bir sanik hakkinda tanzim
edilen iddianameler incelenmistir. Akabinde Mahkeme baskani ile Belgikadaki avukat
arasinda gerceklesen skype goriismeleri degerlendirilmistir. Adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigine iliskin goriis bildiren, konu ile ilgili ¢ahsma yapan Uluslararas: izleme Orgiitii
(Human Rights Watch), Uluslararas1 Af Orgiitii (Amnesty), Uluslararas1 Gegici Adalet
Merkezi (International International Centre of Transitional Justice), ABD Savas Suglar1 6zel
temsilcisi (US Ambassador on War Crimes Issues), Uluslararasi Barolar Dernegi
(International Bar Association), BM Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu (The United Nations
Working Group on Arbitrary), MAZLUMDER raporlar1 incelenmistir. Ayrica Uluslararasi
Savas Suglari Mahkemesi yasasi, ceza yargilamasina iliskin usuli prosedirler, yargilama
esaslarma iligkin Mahkeme bildirisi veya ilkeleri (Notification) biitiiniiyle degerlendirilmis,
Uluslararas1 Savas Suglar1 Mevzuat1 ve prosediirii ile Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi nin
adil yargilamaya iligkin kararlar1 incelenerek, Banglades Uluslararas1 Savas Suclar1
Mahkemesinde yapilmakta olan yargilama ile ilgili olarak bu rapor tanzim edilmistir.

Raporun hedefi, Eyliil 2000 tarihli Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi ile 23 Mart 2010 tarihli Uluslararast Ceza Mahkemesini kuran Roma Stattisine
taraf olan Banglades Savas Suclart Mahkemesinde uluslararasi standartlara uygun adil bir
yargilamanin yapilip yapilmadiginin tespitidir.

1. ULUSLARARASI SAVAS SUCLARI MAHKEMELERI CEZA
MUHAKEMESININ ULUSLARARASI iLKELERI

Uluslararas1 suglardaki muhakemenin genel temel ilkeleri; Biiyiik Savas Suclulari
Uluslararas1 Askeri Mahkemesi (Nuremberg), Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
(ICTY), Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICTR) ve Lahey Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi (ICC)’deki genel usul kurallari, olusan igtihat hukuku ve ceza muhakemesinin
genel prensiplerine bakilarak belirlenebilir. Saniga, taniklara veya magdurlara temel insan
haklar1 temin eden genel temel ilkeler, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS), Birlesmis
Milletler Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi, Amerikan insan Haklar1 Sozlesmesi ve Afrika
Insan ve Halk Haklar1 Sézlesmelerinde belirtilmistir. Literatiirde yargilamadaki temel haklar
asagidaki ana ilkelere gore ayrilir.

A. Adil Yargilama ilkesi

Adil yargilama ilkesi uluslararasi hukukun en énemli ve evrensel olarak kabul edilen
ilkelerinden biridir. Temel insan haklar1 anlasmalar1 bu ilkeyi diizenlemislerdir. Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’nin 14/1, 26. maddeleri ve Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar
Sézlesmesi’nin 6. maddesi bunlara drnek olarak gosterilebilir. Ozellikle Avrupa Insan Haklari

" Uluslararas: mahkeme ana sozlesmeleri ve insan haklari araglari zaten temel bir hak olarak kovusturmanin
halka agik olmasini dngérmektedir. Art. 21(2), ICTR (Art. 20(2), ICC (Art. 67(1), European Convention on
Human Rights Art. 6(1), the UN Covenant on Civil and Political Rights Art. 14(1), American Convention on
Human Rights Art. 8(5).
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Mahkemesi,® Uluslararas1 mahkemeler birgok igtihadinda bu ilkeyi yorumlamustir. Ayrica
anlagsmalar ve uluslararasi ceza mahkemelerini kuran sozlesmeler bu ilkeyi icermektedir.
Bunun en eski drneklerinden biri Nuremberg Mahkemesi ana sozlesmesindeki 16. madde ve
Tokyo Mahkemesi ana sozlesmesinin 9. maddesinde bulunabilir. Ayrica giincel uluslararasi
ceza mahkemelerinin ana sozlesmeleri de bu ilkeyi icermektedir. Ornegin, Eski Yugoslavya
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICTY) ana sozlesmesi madde 21/2, Ruanda Uluslararas: Ceza
Mahkemesi ana s6zlesmesi 20/2, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi 67. Maddeleri bu ilkeleri
dizenlemektedir. Bu ilke ile ilgili olarak mezkdr mahkemeler 6nemli kararlar almiglardir.

Yillardir siiregelen devlet uygulamalariyla adil yargilama ilkesi uluslararasi hukukun
orfi kurali haline gelmistir.

Adil yargilama ilkesinin ¢ temel kriteri vardwr. Birincisi silahlarm esitligi
saglanmalidir. Bu ilkeye gore sanik, iddia makamu ile ayni veya daha iyi bir pozisyonda
olmalhdir. Cunkil iddia makami daha gucli ve delilleri toplayan pozisyondadir. Uluslararasi
suclarda deliller birgok tilkeye dagilmis olabilir ve su¢lamalar ¢ok ciddi ve karmasiktir. Bu
nedenle savunmaya, davaya her manada tamamen hazirlanma hakki saglanmalidir.

Taraflarin esitligi i¢in samiga cesitli haklarin saglanmasi gerekir. Samigin oncelikle
hakkindaki biitlin suglamalar1 biitin detaylariyla 6grenme hakkina sahiptir. Buna bagl olarak
da sanik, aleyhine toplanan tiim delillere ulasma ve inceleme hakkina sahip olmalidir. Eski
Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi kurallar1
delillerin agiklanmasi ve tanik listesinin duyurulmasi i¢in siire vermektedir. Bundan baska,
sami@in, kendi imkanlariyla karsilayamamasi durumunda mahkeme tarafindan saglanmasi
gercken lcretsiz avukat hakki da vardir. Son olarak, samiga, taniklari ¢agirma ve iddia
makaminca veya savunma tarafindan mahkemeye getirilen taniklar1 ¢apraz sorgulama hakki
saglanmalidir. Eger herhangi bir tamigin giivenlik hakkinda korkusu varsa, korunmasi
istenebilir. Glvenlik sebebiyle taniklar mahkemeye gelmeyi reddederlerse video konferans
gibi diger imkan saglanmalidir.®

Ikinci olarak, adil yargilamay1 giiclendirmek icin kovusturma halka acik olmalidir.
Temel bir hak olarak uluslararas1 mahkeme ana sdzlesmeleri ve insan haklarina iliskin
sozlesme, antlasma ve ulusal mevzuat bu ilkeyi icermektedir.’® Bu, Eski Yugoslavya
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (madde 22), Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (madde 21)
ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (madde 68) Statulerinde temin edilmektedir.

A.1. Mahkemenin Tarafsizhik ve Bagimsizhgi

Mahkemelerin tarafsiz ve bagimsiz olmalar1 ilkesi gunimizde batin hukuk
sistemlerine yerlesmistir. Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Furundzija temyiz
kararinda bu ilkenin énemi ve hukuk sistemlerdeki yerini ele almustir.*! Kararda temel insan
hakki olan sanigin tarafsiz ve bagimsiz bir mahkemece yargilanmasinm adil yargilamanin
ayrilmaz bir parcast oldugunu belirtmistir. Mahkemenin kurucu Statiisiiniin 13 (1) ve 21

® Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin 6rnek igtihadi igin bkz.: Artico v. ltaly, 13 Mayis 1980, par. 32;
Barbera, Messegué and Jabardo v. Spain, 6 Aralik 1988, par. 67; Edwards v. United Kingdom, 16 Aralik
1992.

% International Criminal Law,Antonio Cassesse, (New York, 2008), s. 386

Y Art. 21(2), ICTR (Art. 20(2), ICC (Art. 67(1), European Convention on Human Rights Art. 6(1), the UN
Covenant on Civil and Political Rights Art. 14(1), American Convention on Human Rights Art. 8(5).

Y Furundzija (Appeal), ICTY AC, 21 July 2000 (case no. 1T-95/1-A).
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maddeleri de bu kurali icermektedir. Mahkeme c¢esitli iilkelerin ve Avrupa Insan Haklar
Mahkemesinin kararlarmi degerlendirerek bu kuralin sadece hakimin fiilen tarafsiz olmasinin
yeterli olmadigini, ayni zamanda hakimin tarafsizik goruntusini zedeleyecek durumdan
kagmmasi da gerekir. ICTY bu ilkenin yorumlanmasi ve uygulanmasi i¢in su Kriterleri
getirmistir;
A. Gergek bir yanlilik ispat edildiginde hakim tarafsiz kabul edilemez.
B. Kabul edilemeyecek bir yanlilik, su durumlarda vardir.
i) Hakim davanin tarafidir veya davanin sonucuna bagli mali veya miilki bir ¢ikar1 varsa, ya
da hékimin karar1 kendisinin iligkili oldugu bir meselenin destegine yol agarsa.
i) Hakimin davramiglari sartlar geregince bilgilendirilmis, makul bir gbzlemcinin taraflilik
idrak etmesine yol agiyorsa Hakimin reddi bu sartlarda otomatik kabul edilir.

Ayn1 yonergeler Kural 15 (A)’nin yorumlanmasi ve uygulanmasi i¢in kullanilmalidir. 12

Hakimlerin tarafsiz ve bagimsizligini saglayabilmek icin oncelikle ahlaki biitiinliige
sahip, tarafsiz, ayrica politika ve devletten bagimsiz olan hakimlerin se¢ilmesini saglayacak
bir mekanizmanim olusturulmas1 gerekmektedir. fkinci olarak héakimlerin dis yetkililerden
talimat istemesi veya almast veya baska herhangi bir sekilde taraflarin menfaat ya da
kaygilar ile ilgili olmalart yasaklanmalidir. Son olarak hakimlerin taraflilik gostermelerini
veya taraf olmalarini Onleyecek, taraf veya egilimli olduklari tespit edildiginde hakimleri
davadan hatta §erektiginde mahkemeden alabilecek bir denetim yOnteminin uygulanmasi
gerekmektedir.

Hakimlerin bagimsizlig1 ve tarafsizhigi ilkesine hem segilmeleri asamasinda hem de
secilmesinden sonra da uyulmalidir. Hakimler bagimsizliklarimi tehlikeye atabilecek veya
bagimsizliklarina yonelik giiveni etkileyebilecek her tirli aktiviteden uzak durmak
zorundadirlar. ICC Statlisti 40/1. maddesi de bu hususu diizenlemistir. Hakimler, hakimlik
teminat1 ve yargl bagimsizligi ilkeleri geregi devletin etki ve baskisi altinda da degillerdir ve
olmamalidir. Bu ayricalik ve dokunulmazlik da devletin usulsiiz mudahalesini onler.
Mahkeme mevzuatlari da hakimlerin bagimsizliklarin1  koruyacak g¢esitli yOntemler
icermektedir. Uluslararas1 mahkemelerde de bu yontemler mevzuatlar korunmaktadir. ICTY
Kural 15 (A) ve daha detayli olan ICC Kural 34 buna 6rnektir.

A.2 Masumiyet Karinesi

Masumiyet karinesi Onemine istinaden insanlik tarihi kadar eski ve biitiin hukuk
sistemlerinde yerini almis bir kuraldir. Buna gore bir kisi delilleri gosterilerek mahkam
edilinceye kadar masumdur. Kendisine suglu olarak bakilamaz ve davranilamaz. Bu ilke
hakimler agisindan daha da 6nemlidir. Zira hdkim yargilamanin basinda sanig1 bu ilke geregi
masum olarak gérmezse o yargilama sekli bir yargilamadir ve mesru degildir. BUtiin ulusal
hukuk sistemleri de samigin aksi ispatlanmadigi siirece masum oldugu prensibini
barmdmrmaktadir. ICTY (m. 21(3)), ICTR (m. 20(3)) ve ICC (m. 66) Statileri de bu karineyi
detayli kapsamaktadir. Genel olarak masumiyet karinesinin igerigi su sekilde kabul
gormustur;

i) Stiphelinin isledigi iddia edilen suglar ispatlanincaya kadar su¢suz muamelesi yapilmasi
gerekmektedir;

2 Furundzija (Appeal), par. 177, 189 & 191.
13 Cassesse, s. 379.
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i) Stiphelinin iddia edilen suglarm ispat yiikiimliliigi iddia makamina aittir. Siipheli
kendisine kars1 sunulan kamtlar1 inkar etmekle yetinebilir. Sugsuz oldugunu ispat etmek
zorunda degildir.*

iii) Samgin suglulugunun kabulii icin mahkemenin belirli standartlarda (agik ve kesin) delil
elde etmesi zorunludur.

Samgmn bu karineye gére muamele gérmesi ile alakali ii¢ Snemli sorun bulunmaktadir. Ilk
olarak sanigin ne zaman masumiyet karinesine tabi oldugudur: resmi olarak suglandigi ve
saniklik tanimimni aldig1 andan itibaren mi, yoksa siipheli olup kendisi hakkinda sorusturma
asamas1 basladiginda, yani resmi suglama bulunmadan mi? llgili hiikiimlerin metinleri
saniklik ibaresini kullandiklar1 i¢in ilk se¢enegi desteklemektedirler. Fakat 6n sorusturma
asamasinda da masumiyet karinesi gecerlidir. Ciinkii sanik masumiyet karinesine sahip
olduguna gore, heniiz sanik sifatini bile kazanmamis biri buna ¢ok daha fazla hak sahibidir.
Ayrica sorusturma makamlar1 ayrica siiphelinin yararma da sorusturma yapmak zorundalar.
Yani siiphelinin yalnizca aleyhine olan delilleri degil lehine olan delilleri de toplamak
zorundadir.

Bir diger husus ise samigm tutuklanmasi ve yargilanmasinin medyada yer almasi.
Savas suclari, insanliga karsi suclar ve soykirim gibi agir su¢lamalara maruz kalan kisiler
hakkinda medya ¢ogu zaman suclu olduklar1 kabul gérmiis gibi haber yapmaktan ¢ekinmez.
Hatta medya saniklar1 canavar ve kasap gibi sifatlarla kamuoyuna sunabilir. Ulusal
yargilamalarda mahkemeler bu tiir haberleri engellemek adina kararlar alabilir. Sanik bu tiir
haberlere hakaret davasi acabilir. Uluslararasi su¢lamalarda ise bu imkan yoktur. Sonug olarak
bu tiir haberler yayinlamaktan ¢ekinmek medya ve diger taraftan savciya kalmistir. Mamafih,
medyanin sorusturma ve dava siliresinde asir1 sekilde var olmasi ve bu sebeple masumiyet
karinesinin tehlikeye atilmasina karst iilkeler, yasal careler iiretmelidir. ™

Son olarak bu karinenin durusmaya yansimasi onem arz etmektedir. Eger sanik
herhangi bir savunma yapmaz ise, yani sucunu kabul etmedigini dahi dile getirmese,
mahkeme sanigin sucunu ret etmisgesine durusmaya devam etmelidir. Bu masumiyet
karinesinin dogrudan uygulanmasidir. Sanigin sugsuzlugunu ispat etmeme ve daha da 6tesi,
sessiz kalma hakk1 vardir. Bu haklar1 kapsayan maddeler sanmigin yoneltilen sorular1 cevapsiz
birakma gibi haklarin1 korumayi amaclamaktadir. Nitekim sanmigin kendi yargilamasma
katkida bulunmasi gerekmez. Son bir husus ise sam@mn yargilamaya delil sunma
zorunlulugunun olmamasidir. Ayrica samigin susma hakkini kullanmasindan da aleyhine bir
sonu¢ ¢ikarilmamalidir.

Ispat yiikiimliiliigiine gelince, sanigin su¢lu oldugunu ispatlamak savciya aittir. Sayet
savcl sugu yeterince delillerle ispatlayamaz ise, beraat karari verilmelidir. 1946 yilinda Ikinci
Diinya savasi Wuppertal’da kurulan Natzweiler yargilamasinda ingiliz Askeri Mahkemesi
Wolfgang and others davasinda askeri hakim ispat yiikiimliiligiiniin Savcilik makamma ait
oldugunu ve makul siiphenin 6tesinde bir delil ile mahkemeyi ikna etmesi gerektigini
vurgulamustir.*® ICC Statiisiiniin 67 (1) (i) maddesinde de belirtildigi gibi ispat yitkimliliigii
terse cevrilemez. Bu madde genel bir kuralin yasalasmis seklidir.

Y Bak. Delalic and others, \ICTY TJ, par. 599, 601.

15 Cassesse, 5.381.

®Wolfgang Zeus and others (the Natzweiler trial), British Military Court sitting at Wuppertal, 29 May
1946, at 199.
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I11- BANGLADES ULUSLARARASI SAVAS SUCLARI
MAHKEMESINDE DAVA SURECI

A. DAVADA ADIL YARGILANMA iLKELERINE RiAYET
EDILMEDIGi iDDiASI- BANGLADES ULUSLAR ARASI SAVAS
SUCLARI MAHKEMESININ YAPISI

Ceza muhakemesinin evrensel ve biitlin zamanlara sari temel, degismez ilkelerine
gore, ceza muhakemesi sug¢ siiphesinden yola ¢ikar ve maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasini
hedefler. Ceza muhakemesinin amact maddi ger¢egin ortaya c¢ikarilarak adaletin
saglanmasidir. Bu bakimdan once su¢ delilleri ortaya konulmali, su¢ ve samia delilden
ulagilmalidir. Muhakeme boyunca masumiyet karinesine azami 6zen gosterilmeli ve karar
behemehal saglam, stipheden uzak deliller iistiine bina edilmelidir.

Bu hususta esas alinacak normlar insan haklar1 ve ceza hukuku karsilikliliginda insan
haklarmin savunulmasint 6ngoren tarihsel kazanimlar olarak uluslararast hukukta
kavramsallastirilmistir. Bu normlar arasinda oncelikle sanik veya saniklarin masum olduklari
varsayimiyla hareket edilmesi gelmektedir ki ceza muhakemesi siireci bu sayede anlam
kazanir.

Uluslararas1 Savas Suclar1 Mahkemesinin kurulus ve yapis1 ile muhaliflerin
yargilanmasina yonelik davanin yargilama siireci incelendiginde bu hususta tereddiitler s6z
konusu olmaktadir. Banglades Uluslararasi Ceza Mahkemesi Kanunu, 1973 yilinda,
Banglades’in bagimsizliindan sonra, Banglades Parlamentosu tarafindan kabul edilmistir.
Uluslararas1 Savas Sucglar1 Mahkemesi ise, 1973 yilinda Pakistan subaylarmin yargilanmasi
icin kurulmus ve aradan gecen 38 yildan sonra da, katliami bizzat gergeklestirdigi ileri siiriilen
Pakistan ordusunun subaylarina yonelik degil de, bizzat Banglades vatandaslarina (hatta
ozellikle de politik kimlikleri olan kisilere) tesmil edilmistir. Bu nedenle aradan gegen slre
zarfinda s6z konusu sahislara bir su¢clamada bulunulmamais, yargilanmamislardir. 2009 yilinda
ise bu kanun Parlamento tarafindan yapilan degisiklikle, gilinlimiizdeki haline getirilmistir.
S0z konusu kanun degisikliginde dikkat ceken hususlardan biri; “Mahkeme, yargisal
fonksiyonlarimin ifasinda ve adil yargilama konusunda bagimsizdir” hilkmiiniin getirilmis
olmasidir. 25 Ocak 2010 tarihinde ve 28 Haziran 2011 tarihinde ise, Mahkemenin kendisi
tarafindan, yargilamaya iligkin olarak temel ilkeler belirlenmistir.

Yasadaki adil yargilamaya yapilan atfin aksine, uluslararasi toplum Mahkemenin
kurulusuna iligkin ciddi endiseler tasimaktadwr. Ayrica 6zellikle savas suclari konusunda
uzman olan yabanci hukukcularin bu davada dogrudan danigmanlik yapamamalari, bu
mahkemeye 6zel diizenleme geregi saniklarin kendilerini yeteri kadar savunamamasi, normal
Banglades Ceza Muhakemesi Usuliinde saniklara taninan haklardan bu saniklarin mahrum
olmasi, bundan sonra da bu haklar1 kullanamayacak olmalar1 birgok insan haklar1 kurulusu
tarafindan (Human Rights Watch, Amnesty International ve International Centre For
Transitional Justice) hakli olarak elestiri konusu yapilmustir.
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A.1. MAHKEMENIN DIS GORUNUS TARAFSIZLIGINI
SAGLAYAMADIGI iDDIASI

A.1.1. YETKi SORUNU

A.1.1.1.YETKIYE ILiSKIN ITIRAZLAR

Banglades Uluslararasi Savas Suglar1 Mahkemesi Kanununun 3.1(A) madde hikmiine
gore; bu kanunun Once veya sonrasinda, Banglades topraklarinda bu kanuna gore islenen
suglara iliskin yargilama yetkisi, Mahkemeye aittir.

Ancak bu tarihte muhakeme yetkisi Banglades topraklari ile smirlandirilmasi ve sugun
islendigi ileri siiriilen zamanda; heniiz Banglades diye bir devlet olmamasi, milletlerarasi
ortamda, Dogu Pakistan olarak kabul gormesi, mahkemenin yetkisi ve faaliyette olacagi
zaman dilimini tartigmali hale getirmektedir.

Her ne kadar, Niiremberg Mahkemesi de, 2. Diinya savasi sonrasinda olusturulmus ve
ayrica Ruanda’da meydana gelen ve insanlifa karsi islendigi ileri siirilen savas suclularina
iliskin olarak La Haye Mahkemesi yargilama yetkisine sahip kilmmissa da, her iki Mahkeme
de uluslararasi toplum tarafindan kurulmustur. Yine Bosna-Hersek Federasyonu’nun kurulusu
sirasinda, islenen toplu katliamlar nedeniyle de, uluslararasi niteligi haiz bulunan Uluslararasi
Ceza Mahkemesi yetkili kilimmistir. Bu nedenle, bu mahkemelerin bagimsizligi gibi,
hakimlerinin tarafsizligi, uzmanligi, hukuksal bilgileri her tiirlii tartismadan ve kuskudan uzak
olarak kurulmustur.

Ustelik Banglades Uluslararast Savas Suglari Mahkemesinin iiyelerinin tamami
hiikiimet tarafindan (ICTA; Madde: 6 (1)) atanmakta ve Mahkeme savcilar1 da (Madde: 7
(1,2,3)) hiikkiimet tarafindan belirlenmektedir. Yine Mahkeme’ye delil toplamakla
gorevlendirilen “sorusturma komisyonu”nun tamamui ile bu komisyona baskanlik yapacak
olan “savc1” da Hikiimet tarafindan atanmaktadir. (Madde: 8 (1,2,3). Yargilamada juri
bulunmamaktadir. Dolayisiyla ad1 her ne kadar Uluslararasi Savas Suglar1t Mahkemesi olsa da,
Adalet Bakani ile Basbakanlik basdanismaninin da belirttigi gibi, tamamen hiikiimetin
atamasi ile olusturulmus bir ulusal mahkemedir. Uluslararasi niteligi olmadig1 gibi biitiin
iiyelerinin hiikiimet tarafindan atanmasi nedeniyle tarafsizligi ve bagimsizlig1 da ciddi siiphe
altindadir.

Bu durumda, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICC) Statiisii’'nde yer aldigi gibi,
uluslararas1 ceza yargilamasi yapma giici olmayan devletlerin, bu yetkisini ICC’ ye
devretmesinin en uygun yol oldugu yoniindeki kanaat, bu dava i¢in de tasinmaktadir. Zira,
hakimi, savcisi ve sorusturma komisyonu tamamen Hiikiimet tarafindan atanan ve saniklar1 da
tamamen hiikiimet muhalifi iki ayr1 siyasi partiye mensup olan bir yargilamada uluslararasi
standartlarin saglanmasi ihtimal dahilinde degildir.

Esasen, bir devletin kendi topraklarinda meydana geldigini ileri siirdiigii suglar icin
“uluslararas1 mahkeme” statiilii bir mahkeme kurmasi, bu giine degin goriilmiis ve genel kabul
gormiis bir durum da degildir. Eger bu mahkeme, milli bir mahkeme ise, diger mahkemelerde
goriilen usul ve esaslarin, bu mahkeme i¢in de gecerli olmasi gerekir. Eger uluslararas: bir
mahkeme ise, mutlaka yargiclarinin da uluslararas1 camiadan ve bu alanda temayliz etmis,
hukuki bilgisi ve Uluslararas1 Ceza usulii konusunda uzman kisi ya da kisilerden olmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde, 6zellikle 2. Diinya harbinden sonra bagimsizligini kazanan her
devlet, daha 6nce tabi oldugu devlet doneminde islendigini ileri siirdiigii suclari, sug isledigini
ileri stirdiigii kisileri ya da suglularla isbirligi yaptigim ileri stirdiigii kisileri bu sekilde “6zel
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bir mahkeme” de yargilayabilirdi. Bu durumda olagan bir mahkemede yargilanmasi halinde
beraat edebilecek bir sanigin, insanliga karsi su¢ ya da jenosit gibi iddialarla, i¢ hukuk ceza
muhakemesi yerine, haklarin 6nemli Olglide kisitlandigi ve zamanasimi kavrami kabul
etmeyen 0zel mahkemede yargilanip ve delil olmadigi halde mahkim edilmesi mimkandur.
Esasen, bu kabil muhakemelerde, elde kesin kanitlar olmadigi i¢in, 40 y1l 6ncesine iligkin ve
cogunlukla delil niteligi tasimayan kanitlara miiracaat edilebilir. Gazete haberleri bunlardan
biridir. Bu diger {lkelerde yapilmamistir. Banglades Uluslararast Savas Suglari
Mahkemesinde yapilmasi1 hakli bir elestiri konusu yapilmaktadir.

A.1.1.2. MAHKEMENIN YETKISINE GIREN SUCLAR

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICC) nin yetkisine giren sucglar; ICC Roma
sozlesmesi’nde 6. Maddeden 8. Maddeye kadar yer alan ve toplam 32 sayfa tutan ¢cok genis
tanimlamalar ile hukuksal tabir ile “efradini cami ve agyarmi mani” fiillerin tespiti yoluna
gidilmistir. Halbuki Banglades Uluslararas1 Savas Sug¢lar1 Mahkemesi Kanununda ise; genel
ifade ile (Madde; 3 (2)) ¢ok yuvarlak bigimde birer ciimle ile tanimlanmistir. Ornegin; s6z
konusu madde hiikmiine gore; bir kabilenin mensuplar1 bagka bir kabilenin 2 mensubunu kan
davasi saiki ile dldiirse bile, bu mahkeme “savas sugu” “jenosit” gibi ithamlarla bu failleri
yargilayabilecektir. (Madde: 3(2/c). Bu durumda, Mahkemenin yetkisinin ICC Roma
sozlesmesinde belirtildigi vechile ayrintilayarak belirlenmesi ve sug fiillerinin tespiti, temel

Ceza Hukuku normlar1 agisindan zorunludur.

Nitekim 6 Subat 2012 tarihinde, Birlesmis Milletler Keyfi Tutuklamalarla Miicadele
Calisma Grubunun yaptig1 calisma, yargilamanin baslangic asamasindan itibaren adil
yargilama ilkesinin ihlal edildigini gostermektedir. Grup Sekreteri Miguel de la Lama
66/2011 (Banglades) sayili Goriisiinde Yedi samigin tutuklulugunun ve Uluslararas1 Ceza
Mahkemesinin emri (zerine Profesér Gulam Azamin tutukluluk tarihinin 6ne cekilmesinin
keyfi oldugu ve uluslararasi hukuku ihlal ettigi sonucuna varmistir. BM Calisma Grubu
raporunda: “Alt1 kisinin yargilama Oncesi tutuklanmasi, Banglades Uluslararasi Ceza
Mahkemesinin bu uygulamasmin Banglades i¢ hukukuna uygunlugu konusunu giindeme (i¢
hukuk mu uluslararas1 hukuk mu) getirmektedir. ICTA hiikiimleriyle Banglades Anayasasinda
yer alan teminat ve telafiler arasindaki iliskiye bakilmaksizin, Calisma Grubu adi gegen
Mahkemenin izledigi usuliin Banglades’in uluslararast hukuk kapsamindaki ilgili
yiikiimliiliikklerine uygun hareket etmesi sartina dikkat ¢ceker. Banglades ulusal hukukta bu tiir
konularin ¢6zliime kavusturulmasinda model teskil eden Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin
Roma Statiisiinii onamustir; ayrica, Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Ruanda
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve diger gec¢ici mahkemelerin igtihatlarinda daha fazla yardimei
bilgi bulunabilir.” ifadeleri yer almaktadir.

Ana muhalefet partisi BNP’nin ifade ettigi lizere, BM Keyfi Tutuklamalar Caligma
Grubu raporunda 3 unsur vurgulanmstur.

1) Mahkemenin herhangi bir tutuklama kayd: bulunmadan 1 BNP, 5 Cemaati islami
Partisi mensubu politikacty1 tutuklamasi keyfi ve hukuk disidir.

2) Saniklara bazi hukuki konularda agir kisitlamalar getirilmesi, 6rnegin avukatlarinimn
ifade almmasi esnasinda hazir bulunmasina yonelik smirlamalarin varlhigi, bulgular:
sunmadan suclanma yapilmas: ve saniklarin neyle suglandigini avukatlar1 dahi
bilmezken saniklarin ifadelerinin alinmas1 hukuka aykiridir.

Sayfa 15 /37



\

3) Yargilamada uluslararas: yiikiimliiliiklere uyulmamustir. *'

Banglades Hiikiimetinin rapora cevabi ise, tutuklamalar i¢ hukuka uygun ve bdylelikle
de yasal oldugundan BM Calisma Grubunun yanlis goriiste oldugudur. Hukuk, Adalet ve
Parlamento isleri Bakani, Sefik Ahmet BM Calisma Grubunun goriisiiyle ilgili olarak El
Cezireye verdigi cevapta “Bu Mahkeme bir uluslararast savas su¢lart mahkemesi degildir. Bu
Mahkeme bir ulusal mahkemedir. Tutuklananlar yargilanacaktir bu yiizden, yapilanlar
yasalara aykiri bir tutuklama degildir.” demistir. Saym Adalet Bakani, heyetimiz ile yaptigi
goriismede de benzer goriisleri dile getirmis, mahkemenin adinin uluslararasi oldugunu fakat
kendisinin milli bir mahkeme oldugunu belirtmistir. Boyle bir durumda, bu mahkemede de
milli ceza muhakemesi nizammin tatbik edilmesi gerekir. Oysa ICT Kanununda yapilan bir
diizenlemede; bu davaya Milli Ceza Muhakemesi Kanunu uygulanmayacagi gibi, delillerin
sunumuna iligkin kanun hiikmiiniin de uygulanmayacagi acik¢a belirtilmistir.

Birlesmis Milletler Keyfi Gozalt1 ve Tutuklamayla Miicadele Calisma Grubunun
acikca kabul ettigi gibi, mevcut yasal cer¢eve sorusturma doneminde ifsa ve savunma
haklarina iliskin Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi (ICCPR) gerekliliklerini etkin sekilde
yerine getirmemektedir. Ozellikle, asagidaki hususlarin ICCPR sartlarma uymamaktadir.

(a) Tutuklamanin ardindan suglamalarinin niteligiyle ilgili olarak yeterli bilgi verilmemistir.
(b) Sorusturmayla ilgili bilgi davaliya degil Mahkemeye sunulmustur.

(c) Sorusturma raporu ve Dava Giinliikleri asla davaliya ifsa edilmemistir.

(d) Sorusturma gizlilik maskesi altinda etkili sekilde yiirtitiilmistiir.

(e) Savciya dava ile ilgili kullanmadig verileri saniga sunma zorunlulugu getirilmemistir.

(f) Sorusturma siiresince Sanik/Dilek¢e Sahibinin kendi sectigi dava vekili ile 6zel iletisim
kurma hakki verilmemistir.

(g) Sanik/Dilek¢e Sahibine sorusturma donemi siiresince Dava Kararlarmin ve Mahkeme
Emirlerinin kopyalar1 verilmemistir;

(h) Sanik/Dilek¢e Sahibi dava vekilinin yoklugunda sorgulanmaistir.

(1) Sorusturma makammin iyeleri daha sonra medyaya Sanik/Dilek¢e Sahibinin sorgulama
stirecinde sucunu itiraf ettigini bildirmistir.

A.1.2. MAHKEMENIN YARGILAMAYI POLITIK NEDENLERLE
GERCEKLESTIRDIiGi IiDDIASI

Uluslararasi Savas Suglari Mahkemesinde son se¢imlerde ittifak yapan iki muhalefet
lideri yargilanmaktadir. Hiikiimet partisi olan Awami League, Pakistan’dan ayrilig savasi
sonrasi farkli zamanda BNP ve Cemaati Islami ile ittifak yapmuis, degisik siirelerde iilkeyi
yonetmistir. 2008 yili se¢imlerinde BNP ve Cemaati Islami Partisi mevcut hiikiimete kars:
se¢im ittifaki gergeklestirmistir. Akabinde de Awami League yasada degisiklik yaparak 2010
yilinda yargilamay1 baslatmistir. Bu durum davamin hiikiimet tarafindan muhalefeti sindirmek
tizere politik nedenle a¢ildigi iddialarina neden olmaktadir.

" Uluslararast Hukukgular Birligi Ana muhalefet partisi BNP goriisme notlar1, Aralik, 2012
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Savcilik tahkikat komisyonu iiyesi Sultana Kamal “Biz sadece Pakistan’a karsi
oldugumuz i¢in degil, farkli ruh ve ideallerde oldugumuz i¢in topraklarimizi ayrmak istedik”
ifadelerini kullanmistir. Muhalefette bulunan Cemaati Islami Partisi ile diger 6-7 partinin ayn1
diisiincede olmadigi i¢in Banglades’in Pakistan’dan ayrilmasma karst c¢iktigin1 beyan
etmektedir. Savunma avukatlarinin iddias1 Cemaati Islami Partisinin politik olarak ayriliga
kars1 ¢iktig1, ancak Oldiirme ve tecaviiz olaylarina hi¢ bir sekilde katilmadiklar1 ve ayrilma
taraftar1 olanlara karsi sug islemedikleri18 yoniindedir. Kanunlar da birlesik Pakistan
savunmay1 su¢ saymadigma gore saniklar “siz birlesik Pakistan’t savundunuz dolayisiyla
Pakistan ordusunun yaptig1 suglara siz de ortak oldunuz” su¢lamas: ile yargilanmaktadir.
Nitekim savunma avukatlari, ana muhalefet partisi BNP ve Yiiksek Mahkeme Barosu bagkant,
bu davanin politik gerekcelerle ve muhalefeti sindirmek i¢in; Hindistan hiikiimetinin katkilar1
ile kurgulanarak, ikame edildigini dile getirmistir. Yapilan yorumlara gore; muhalifleri
sindirme amacli bu davada, uluslararas1 alanda kabul edilen ceza muhakemesi hukukunda
belirtilen en temel ve asgari yargilama normlarmm uygulanmadigi saniklarin haklarmni
kullanamadiklar1 ileri siiriilmiistiir. Iddiaya gore, Hindistan’in baski ve yikim politikasina
kars1 ¢ikan basarili Islam egitimcilerini ve politikacilarmi 6ldiirme amaci giiden siyasi bir
davadir. Refaha kavusmus Banglades, Hindistan’in biitiinliigline bir tehdittir. Eger Banglades
refaha kavusmus bir iilke haline gelirse Hindistan, Rusya gibi parcgalara bdoliinecektir.
Suandaki Bagbakan Seyh Hasina Banglades’teki Hindu toplulugunun destegini almaktadir.
Seyh Hasina Hindistan’dan aldigi giic ile hiikiimette kalmaya devam etmektedir. Hindistan bu
davay1 desteklemektedir. Zira Seyh Hasina’ya karsi seslerin giiciinii yikmak amaciyla bu
davay1 desteklemektedir. 19

Hiikiimet ise, Cemaati Islami Partisi ve bazi1 Islami gruplarin sadece siyasal olarak
degil Pakistanlilara her tlrli yardim ettigi, Ozglrlik savas¢ilarmin tespit edilerek
oldiiriilmesinde saniklarin rol oynadiklari, bazi 6ldiirme ve tecaviiz olaylarinda yardimci
olduklarmi beyan etmektedir. Adalet Bakani, ‘“bazilar1 yargilamanmn politik nedenle
yapildigini iddia etse de mahkeme politik nedenle agilmamistir. Su anda mahkeme 6niine
getirilenler sug isledikleri i¢in buradadirlar. Sug isleyen kisilerin bir siyasi partide bulunmasi
mumkin olabilir, herhangi bir partiye girmis olabilir. Ancak su an hi¢ kimse siyasi nedenden
otlirii mahkeme Oniine ¢ikartilmiyor” 20 ifadelerini kullanmustir.

Mubhalefet ise davanin agikca siyasi olarak yiiriitiilen bir dava oldugunu, bu dava
vasitasiyla muhalefet iizerindeki baskilara hukuki kilif bulundugunu, iktidar partisinin genel
sekreterinin de bunu agik¢a sdyledigini, Hiikiimetin yargilamayr muhalefeti blme amacma
yonelik olarak ellerine gegcen bir firsat niteliginde kullandigini, 6yle ki hiikiimetten birinin
bunun muhalefeti bolmek icin bir nimet oldugunu séyledigini ?! ifade etmistir. Buna gore
Hiikiimet bu dava vasitasiyla tilkedeki istikrar ve asayisin bozulmasi ve ekonomik yetersizlik
gibi ilkenin kotilye gitmesinden kaynaklanan sorunlar1 dikkatlerden kagirmaktadir.
Pakistan’dan ayrilma savaginda akrabalar1 6lmiis halkin duygularim kullanarak®® muhalifleri
elimine etmektedir.

8 Uluslararasi Hukukgular Birligi Cemaati Islam Savunma Avukatlari fle Goriisme Notlar1 , Aralik, 2012

19 Http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain,

0 Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakam Mr. Shafique Gériisme Notlari, Aralik, 2012

2! Uluslararast Hukukgular Birligi Ana Muhalefet Partisi BNP Goriisme Notlari, Aralik, 2012

%2 Uluslararast Hukukgular Birligi Ana Muhalefet Partisi BNP Goriisme Notlari, Aralik, 2012
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Ana muhalefet partisi BNP; yargilanan kisilerin muhalefetin liderlerinden oldugu i¢in
yargilandigini, su an tutuklu olan kisilerin muhtelif zamanlarda mevcut hitkiimet partisinin
muttefik ya da destekleyicileri oldugunu, bu kisilerin suga katildig1 o tarihlerde gundeme
gelmezken su an gindeme gelmesinin bu davalarin siyasi oldugunu ortaya koydugunu ifade
etmektedir.

Uluslararast Hukukgular Birligi davadaki somut verilere bakarak asagidaki tespitleri
yapmuistir;

- 1972 yilinda Pakistan’dan ayrilis savasi sirasinda islenen suglar sebebiyle sivillerin
yargilanmasi i¢in bir kanun ¢ikartilmistir. Su anki Cemaati Islami Partisi liderleri bu suga
katilsayd1 aradaki siirecte siviller i¢in ¢ikartilan yasalara dayanilarak yargilanmalar1 gerekirdi.

- Bengal’in atas1 olarak adlandirilan Seyh Mucibur Rahman Banglades’i Pakistan’dan
ayirip bagimsizlastiran Avami Leage Partisinin kurucusu olan kisidir. Seyh Mucibur Rahman
3,5 yil iktidarda kalmasina ragmen su an yargilanan saniklar1 suglamamastir.

- Su anki Bagbakan Awami League Partisi baskan1 Seyh Hasina da 1996 yilinda
iktidara gelmis ve Cemaati Islami Partisi liderlerine karsi herhangi bir suclamada
bulunmamastir.

- Cemaati Islami Partisi 2001-2006 yillar1 arasinda iktidar ortagidir. Bu partiden
Maulana Motiur Rahman Nizami, 2001-2003 Ziraat Bakani, 2003-2006 Sanayi Bakani, Ali
Ahsan Muhammed Muzahid de 2001-2006 Sosyal Refah Bakani olarak gérev yapmustir.

- Yargilanan Salahattin Kuder Covdari, ayrilik savasi sonrast muhalefet partisi olan
BNP’den milletvekili se¢ilmistir. Yine Abdul Alim de BNP’den milletvekili secilerek
bakanlik yapmistir. Halkin savag suglusu bir kisiyi bakan ve milletvekili olarak segme ihtimali
zayiftir.

- Awami League bagkani Seyh Hasina ailesinin daha 6nce 6ldiiriilmesi nedeniyle uzun
stire Hindistan’da yasamak zorunda kalmis, son se¢imlerde, bu yargilamaya iliskin se¢im
taahhiidiinde bulunmustur.

- Pakistan’dan ayrilis savasindan 41 yil ge¢mesine ragmen saniklar hakkinda hichir
su¢lama yapilmamis, Awami League Partisi tek basma iktidara geldikten sonra bu davalar
acilmuistir.

- Awami League Partisi daha énce Cemaati islami Partisi ile koalisyon yapmis her
hangi bir su¢lamada bulunmamastir.

- Uluslararas1 Savas Suc¢lar1 Mahkemesi daha once kurulmus ve yargilama yapmis
olmasina ragmen su anda yargilanan saniklar hakkinda bir su¢lama olmamaistir.

bu hususlar davanin politik nedenlere dayandig iddialarint desteklemektedir.

A.1.3. MAHKEME BASKANININ BASKALARI TARAFINDAN
YONLENDIRILDIGINI GOSTEREN GORUSMELERIN BASINA
YANSIMASI

Uluslararast hukuk kurallar1 uyarmca hakimler bagimsizliklarini tehlikeye atabilecek
veya bagimsizliklarina yonelik giiveni etkileyebilecek her tiirlii aktiviteden uzak durmak
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zorundadirlar.”® Buna karsin Uluslararas: Savas Suglari Mahkemesi bagkani yargic Nizamul
Huk ile Belgika’da yasayan Bangladesli avukat Ahmet Ziyauddin arasindaki toplam 17 saati
askin konusma ve 12 ayda 230 mail yazismasi gerceklestirildigi haftalilk Ekonomist
Gazetesinde yer almustir.”* Habere gdre 28 Agustos 20 Eyliil tarihleri arasinda yargi¢ ve
avukat dava hakkinda her giin yaklasik 20 dakikalik goriigmeler yapmustir.

Ekonomist 5 Aralik 2012 tarihinde mahkeme baskanini aramis ve Belgikal1 biri ile
baglantis1 olup olmadigmi sormustur. Mahkeme bagkani, biz yargiglar olarak {igiincii
kisilerden destek ve goriis almayiz demistir. Gazeteci mail teatisi olup olmadigini da
sormustur, mahkeme yargici gerek muhakeme usulii, gerek dava igerigi ile ilgili goriis teatisi
olmadigni ifade etmistir. Uluslararasi Savas Suglar1t Mahkemesi yargici “biz bu dava ile ilgili
karimizla bile konusmayiz” sdzlerini kullanmastir.

6 Aralik 2012 tarihinde Ekonomist gazetesinde skype gériismeleri yayinlandiginda ise,
mahkeme bagkani Nizamul Hak, mahkemede Ahmet Ziyauddin ile dava streci ile ilgili
goriistiiginii kabul etmistir. GOriisme gerekgesi olarak da bu mahkemenin yeni bir kanun
cercevesinde silirdiiriildiigiinii ve mahkeme i¢inde yeni oldugunu, dolayisiyla uzman goriisii
almasmm normal oldugunu belirtmistir.”® Akabinde istifa etmistir. Ancak yargic hakkinda
gorevin kotiiye kullanilmasindan dolay1 sorusturma agilmamistir. Hatta “eger yargic istifa
etmeseydi, tiim yetki sizde oldugu i¢in hakimi gorevden almayi diisiinlir miiydiiniiz”
seklindeki bir soruya, Adalet Bakani, “aslinda yargicin ayrilmasina gerek yoktu, ama davanin
stiphe tagimayacak sekilde yiiriitiilmesi i¢cin davay1 birakmay1 kendisi istedi®? seklinde cevap
vermistir. Mahkeme bassavcisi da “bir hakimin istifa etmesi bu mahkemeyi adaletsiz kilmaz”
ifadesini kullanmaktadir. Bagsavct “Yargic mahkeme disinda bagka avukatla goriisebilir. Kim
disarida hukuki anlamda calisma yapiyorsa goriisme yapilabilir.” demektedir.?’ Bagbakan
danigmani ve savciligin tamigi Sultana Kamal ise goriis alis verisinin yasal oldugunu, yargicin
istifa etmesine dahi gerek olmadigini ifade etmistir. Bu noktada hiikiimet tarafinin ana iddiast
mahkeme yeni oldugu igin yargi¢ ve bir uzman arasinda aylarca saatler siiren konusmalarin
dogal karsilamasi gerektigidir. Nitekim baskanin istifa ettigi 1. Mahkeme, 3 Ocak 2013 tarihli
durusmada yargilamanin yeniden yapilma talebini reddetmistir.

Hlaklmetin mahkeme baskaninin sadece uzman goriisiinden yararlandigi iddiasini;

- Davayr yiiriitmek icin 230 mail gonderme ihtiyact duyan bir yargicin neden
mahkemeye baskan olarak atandigini

% Louise Doswald-Beck “International Protection, Right to Fair Trial” in Max Planck Encyclopedia of
Public International Law,(online ed), at 20.

# http://bangladeshwarcrimes.blogspot.com/2012/12/sayedee-trial-analysis-prosecution_6.html?spref=fb

> Yargic Mr. Nizamul de bunu savunmustur. 6 Aralikta verilmis karar, davanin “yeni mevzuata”
dayandigini agiklamaktadir. Boylelikle hakimlerin “ulusal ve uluslararasi aragtirmacilardan yardim almasi1”
gerekliliginin yolu agilmustir. Bu hiikiim Ziauddin’i sadece bir uzman olarak adlandirmaktadir. “ Davanin
durusmalari ve hiikiim sirasindan Mahkeme bagskani Ziauddin’den yardim almugtir.”

4 Aralikta The Economist’e konusan Ziauddin de benzer seyler soylemistir. “ihtiyaclari olan aragtirma
destegini ve diger destekleri nereden alacaklarina hakimler karar vereceklerdir. Onlarin gorevi de aslinda
bu. (Banglades’te) bu konuda bir destekleri olmadig1 i¢in bu gereklilik daha da ¢ok ortaya ¢ikmaktadir.
Konuyla ilgili daha fazla bilgiye sahip olan insanlar oldugunu hissederlerse, 6zellikle de (uluslararasi
hukuk) Banglades’de bu kadar yeni iken, (yardim isterler)... Aslinda kendisine gercekten bir tavsiyede
bulunmuyorum, ancak bir soru gelirse cevaplamaya ¢alistyorum.” (15.12.2012 Ekonomist Haftalik Dergi)
? Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Uhub Heyeti Goriisme Notlar1 24.12.2012
#" Uluslararas1 Hukukgular Birligi Bagsaver Gulam Arif Tubu goriismeleri 23.12.2012
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- 17 saatlik skype konusmast basina yansimadan, bu durumun
mahkemeye resmi olarak bildirilmeyip konusma basina yansidiktan sonra
bildirmesini aciklamamaktadir

- Mahkeme bagkani bizzat -konusmalar ortaya ¢ikmadan once- higbir
yiksek mahkeme (yesinin bunu yapmasmin mimkiin olmayacagini ifade
etmistir.?® Yargilama siirecinde yardim talep edilen uzmanin hangi konuda uzman
oldugu hangi cergevede hangi sartlarda se¢ildigi ve daha dnce mahkemeye neden
aciklanmadig1 sorusu cevapsizdir.

Kald1 ki ana muhalefet partist BNP nin iddialarma gore, aciga ¢ikan konusma kayitlari
bize Ahmet Ziauddin’in davada 6nemli bir kisilik oldugunu gostermektedir. Soyle ki; kendisi
tavsiyelerde bulunmakta, Mahkeme Bagkani Nizamul Hak’i kararlar1 ve davraniglari
konusunda yonlendirmekte, kendisine dava dosyasinin igeriginde yer alan bilgileri ve
belgeleri saglamaktadir. Genel olarak, hakimler herhangi bir davanin detaylarmi ii¢lincu
kisilerle tartisjmak konusunda fazlasiyla dikkatli olmalidir. Ciinkii bu durum mahkeme
hékimlerinin, dava ve durusmalarla hig¢ ilgisi olmayan kisilerin fikirlerinden etkilendiklerine
dair bir izlenim yaratabilir. Bu gereklilik Banglades’in Anayasasinda da dile getirilmistir.
Ilgili madde su sekildedir: “ Mahkeme reisi ve diger hakimler adli isleri goriirken bagimsiz
olmalidirlar.” Hakimlerin mesleki ahlak kurallar1 geregi “Banglades’te bagimsiz bir adli
isleyisin olmasi1 vazgecgilemez bir gerekliliktir” ilkesini desteklemektedir. % By yasal
diizenlemelere ragmen Mahkeme baskaninin yaptigi goriismelerin sadece bilgi
ahisverisinden ibaret olmadigina iliskin kayit, haber ve iddialar mahkemeye duyulan
giiveni zedelemistir.

Uluslararasi hukuka gore hakimlerin teknik bilgi almas1 miimkiindiir. Ancak genellikle
herhangi bir danismanin savcilik ve savunma makami tarafindan bilinen resmi bir rolii vardir.
Bununla beraber bir genel kurala daha deginmek gerekir, sdyle ki; danismanlar kendi
uzmanlik alanina sadik kalirlar, 6rnegin hukukun karmasik noktalarinda goriis bildiriminde
bulunurlar. **

Ana muhalefet partisi BNP’nin de ifade ettigi iizere mahkeme uzmanlik bilgisine
ihtiyagc duyarsa mahkeme dahilinde bilirkisi tayin ederek goriis alabilir. Buna karsin
Banglades’de bile bulunmayan, baroya kayitli olmayan bir kisiden yazili talimat alinmasi,

% Buna ragmen mahkeme kararinin karakteri ve Ziauddin’den gelen bilgi hakimin 5.Aralik’da mahkeme
kararmin tebliginden 6nce yaptiginiz goriismede bize verdigi bilgilerden farklidir. Nizamul kendisinin ve
Ziauddinin konugtugunu ikrar etmesine ragmen, siirgiindekilerin belgeleri hazirlamada bir yardim
oldugunu inkar etti. “Hakimler olarak, ii¢ilincii kisilerden veya yabancilardan yardim kabul edemeyiz” dedi.
Kendisine davayla ilgili olarak zaman zaman karsilik e-posta yoluyla iletisim kurup kurmadiklari soruldu.
Nizamul, “hayir, hayir, hayir, dava hakkinda konusulmadi, yargilamaya veya durusmalara iliskin herhangi
bir konugma olmadi.” Daha sonra “bir Temyiz Mahkemesi hakimi olarak, davayla ilgili kendi eslerimizle
dahi konugmuyoruz.”

Onceki giinkii goriismesinde, Ziauddin bir durusma sirasinda iigiincii kisilerle kousma hususunda da
dikkatli olmak gerektigi goriisiinde oldugunu belirtmistir. Kendisi bize mahkemeyle ilgili olarak resmi hig
bir durusunun veya iligkisinin olmadigimi belirtmistir. Kendisi istedigi takdirde hakime mesaj
godnerebilmektedir. Ama kendi deyimiyle “buna ragmen boyle bir sey genellikle yapmam”. “ ne de olsa o
bir hakim.” (15.12.2012, Economist Weekly Newspaper)

# Uluslararast Hukukgular Birligi Ana Muhalefet Partisi BNP Goriisme Notlari, Aralik, 2012
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hem usule hem hukuka aykiridir. ** Boyle bir durum mahkemenin bagimsizligi ve tarafsizlig
ilkelerini zedeler.

Adalet Bakaninin agiklamasi; “Skype konugmalar1 neticesi bir hakim gorevden ayrildi.
Ancak bu hakim, mahkemenin yeni olmasindan dolayr bu mahkemenin yonetim sekline
yonelik temaslarda bulunmustu. Hicbir tanik vesaireden aldigi bilgiyi aktarmis degildir.
Skype goriismelerinde goriilecegi gibi elde edilen bulgu ve sunulan belgelerin hicbir sekilde
iletilmesi s6z konusu degildir. Bu ¢er¢evede goriismeler mahkemenin esas 6ziinii etkilemiyor.
Gorilismede sadece usuliin ne olmas1 gerektigi yoniinde temaslarda bulunulmus durumdadir”®
seklindedir.

Davada, Savcilik tahkikat komisyonu Uyesi Sultana Kamal ise; “skype konusmalar1
direktif degildir. Bu 6zel bir yargilama oldugu i¢in yargilama usuliine iligkin bilgi alinmaistir.
Bu 6zel bir konusmaydi, avukat mahkemeye talimat vermiyordu hi¢ talimat almadan davay1
tartlstllar”34demistir.

Yiiksek Mahkeme Baro Baskani “yargi¢ ve avukat arasindaki konusma ¢ok onemli
olmayabilir ama dava unsurlar1 ile ilgili ¢ok onemli hususlar konusuldugu”® tespitinde
bulunmustur. Ekonomist gazetesiyle paralel olarak ana muhalefet partisi BNP’nin iddias1 da,
“bu yazigsmalarin Belcika'daki avukatin yargica tek tek yargilama konusunda etki ettigi,
saniklar hakkinda sug¢lamalarin nasil kaleme alinacagi, sahitlerin ne sekilde mahkemeye
getirilecegi ve ne sekilde taniklik etmesi gerektigi yoniinde ifadelerin bulundugu
goriilmektedir. Sahitlerden birinin BNP {iyesi sanik eski bakan Salahattin Kuder Covdari
aleyhine hi¢bir sey ifade etmemesinden, hakimin memnun olmadig1 da bu yazigsmalardan
anlasilmaktadir” seklindedir.

Savunma avukatlarmin da ifade ettigi iizere>® yargic ve Belgika'daki avukat arasinda
hangi davanin daha Once goriilecegi, hangi davada kararlarin sonra verilecegi bile
konusulmustur. Yine sahitlerle ilgili gortisiilmiis, biitiin 6nemli kararlar Briiksel'de yazilip
taslak halinde Dakka’ya gonderilmistir. Konusma igeriklerinden savunma avukatlarinin
c¢ikardigl sonug; pek ¢ok kararin skype de konusan kisinin emriyle dikte edildigi, Briiksel’deki
avukatin mail ile de kararlar1 yazip gonderdigi ve maillerde ne yaziyorsa ayni kararlarin
verildigi yoniindedir. Konugmalarda gecen yazismalar da bu iddiay1 destekler niteliktedir.
Yargicin avukata gonderdigi 26 kasim 2011 tarihli mailde yer alan “Konu: Heniiz teblig
edilmemis Mahkeme karar1. Cok stresli, liitfen Banglades saatiyle bu aksam gonderin, yoksa
ben kendiminkiyle yola devam edecegim. Nasim.” ifadesi®” bu iddiay1 desteklemektedir.
Mahkeme Bagkaninin maili, goriistiigii Belgika’da bulunan Ahmet Ziauddin’in goriislerinin
kendi goriislerinden daha oncelikli oldugu izlenimini yaratmaktadir. Nitekim 12 Mayis’da
Briiksel’den bir avukat Mahkeme Bagkani Nizamul Hak’a “Ghulam Azam Charges Final
Draft” adli bir dosya gondermistir ki; bu dosya kendisinin 6 giin 6dnce gondermis oldugu
iddianamenin hafif revize edilmis halidir. Ertesi giin, 13 Mayista mahkeme, Gulam Azam

% Uluslararas1 Hukukgular Birligi Bangladesh Nationalist Party BNP Ana muhalefet partisi goriisme
notlar1 22.12.12

% Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Goriisme Notlar1 24.12.2012

% Uluslararas: Hukukgular Birligi Human Rights Dernegi Lideri Ozgiirliik Savas¢isi Sultana Kamal
Goriisme Notlari, Aralik, 2012

% Uluslararasi Hukukgular Birligi Supreme Court Bar Association Bagkani Goriisme Notlari, Aralik, 2012
% Uluslararast Hukukgular Birligi Cemaati Islami Davalarmin Basdamsmani Gériism notlar1 , Aralik, 2012
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hakkinda iddianameyi ¢ikarmistir. Bu iddianame Ahmet Ziauddin’in gonderdigi belgeyle
birebir aynidir.

Ayrica Mahkeme Baskani Nizamul Hak ile Ahmet Ziyauddin arasinda gegen
tartigmalar teknik danigmanlik ¢ergevesini agmistir. Ekonomist Gazetesinde yer alan konugsma
iceriklerine gore, 6 Eylil’de Nizamul Hak $6yle demistir. “Shahinur (mahkeme hakimi
Shahinur islam) hakkinda korkularim var. Zira kendisi uluslararasi standartlara
fazlasiyla uyar. Benim kafamda zaten bu yonde bir diisiince vardi, savcilar da aym
seyden sikdyet etti. Ozellikle her mahkeme kararinda baska bir yabanci mahkeme
kararina atif yapmasindan sikiayette bulundular.” Ahmet Ziauddin soyle cevap verdi : «
(ilgili hakim) boyle yapmaktan alikoyulmah veya bulundugu yerden alinmal... Eger
boyle davranmaktan vazge¢cmezse onun da gitmesi gerekir, ciinkii bu yonde bir davrams
bize zarar veriyor.” * Bu konusmada Ahmet Ziauddin bir taraftan mahkeme hakiminin
gorevden alinmasiyla ilgili tavsiyede bulunurken bir taraftan da hukukun gereklerine uyan
hékimden rahatsiz oldugunu dile getirmektedir. Ayni sekilde hukuka uyan bir tiyenin bu
davranisindan mahkeme baskaninin da rahatsiz oldugu anlasilmaktadir.

Son olarak, Sayeedi’nin davasinda, Ahmet Ziyauddinden, Nizamul Hakk’a Google
Documents eliyle paylasilan “Sayeedi kararr” adli bir e-posta sz konusudur. Bu dokiimanda
“son degisiklik 14 Ekimde yapilmisti” denmektedir. Bu tarihte Sayeedi’nin avukatlar
mahkeme karsisinda hala savunmalarini yapmaktadir. 1lgili belge “ifadelerin listesi”, “usuliin
tarihi”, “zorluklar” gibi birgok baslik icermektedir. Detaylarin daha ileriki bir tarihte
islenecegi ongoriilmektedir. Biiyiik harflerle yazilan son baslik;
“MAHKUMIYET/GEREKCELER” ve “CEZA” seklindedir. Mahkemeler genel olarak uzun
yargilamalarda, davanin bitmesinden once karar iizerinde ¢aligmaya baslarlar ve Nizamul Hak
kendi planindaki “mahktmiyet” bashigmni “ibra/temize ¢ikarma” ile degistirmis olabilir.
Halbuki, olan bu degildi. Ekim ayinda ilgili belgeler iizerinde ¢alistigmni inkar etmistir.
“Delwar Hussain’in yargilamasi heniiz baglamamisti bile” demisti. 39

Bu iddialarin arastirilmasi ve gergegin ortaya cikarilmasi zorunludur. Eger bu iddialar
dogru ise mahkemenin verecegi karar1 mahkeme hakimleri degil baskalar1 yaziyor demektir.
Bu gercekten vahim bir durumdur. Bu durumun dogru oldugunun tespiti halinde mahkeme
bagkan1 ve butin ilgililerin gérevi kotiiye kullanmaktan yargilanmasi gerekmektedir.

Yargicin istifa etmesi mevcut hukuka aykiriligi ortadan kaldirmamaktadir. Zira ana
mubhalefet partisi BNP’nin de ifade ettigi lizere mahkeme baskani, aldig1 goriisleri bir tek
kendisi kullanmamis, dogal olarak her giin 20 dakika yaptigi konusmalardan elde ettigi
gorlisleri diger iki liyeye de aktarmistir. Hatta skype kayitlar1 mahkeme baskani savei ve
sahitlerin aksam yemegi yediklerini gostermektedir.*® Bir konusmada da, mahkeme baskan

% http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
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“ Usgiinciisii, gordiigimiiz belgelere gére Bay Ziauddin ayni zamanda, aym konular hakkinda saveilik ve
yargig ile iletisim halindedir. 8 Kasim 2011 tarihinde, Bay Ziauddin bir konu listesini savunma iceren bir
dilekce ile beraber e-posta yoluyla Sayin Nizamul’e gonderdi. Bu durum hakimin kendi istegiyle davadan
¢ekilmesine sebep oldu. Gonderilen listedeki ilk bes konu ve belge Mr.Nizamul’e mahkeme basg savcisi
Zaed-al-Malum tarafindan saglanmistir. Bu durum ¢ok iyi goziikse de mahkemede bu duruma itiraz
edilebilecegi gercegi olduk¢a endise uyandirmaktadir. Nitekim savci, sahip oldugu konum itibariyle onlar1
uygulamasi en ¢ok miimkiin olan kisidir. Hatta bu yiizden bu prosediirel meselenin, bagsavci ile ilgili
oldugu, ayrica bassavcinin konu ile ilgili olarak birinden danigsmanlik yardimu istedigi de belirtilmektedir.
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ile savel arasida saveinin ne sekilde davranmasi gerektigi yoniinde bir mutabakatin varligini
ortaya koymaktadir. Zira mahkeme bagkani ile savcl arasinda “Sen ayaga kalkacaksin ben,
sen otur yerine diyecegim, sen oturacaksin boylelikle aramizda mutabakat olmadigi
anlasilacak ” tarz1 konusmalar mevcut oldugu iddia edilmistir.** Bu durum yargicin istifasini
tek basina yeterli olmadigini, adil yargilanma iizerindeki gsiiphelerin giderilmesi icin
yargilanmanin bastan yapilmasi, savci ile diger iki hakimin de degismesi gerektigini ortaya
koymaktadwr. Buna karsin diger hakimler ayrilmadiklart gibi, "Mahkeme, goriismelerin
Economist'te hukuk dis1 olarak yaymlandigmi ve delil kabul edilemeyecegini savunarak,
yargilamanin yeniden baslamasina gerek olmadigina ve kaldigi yerden devam etmesine karar
vermistir.

A.1.4. MEDYA UZERINDEKI BASKILAR

Genel olarak uluslararast hukuk kurallari, savas suglarinda medyanin sorusturma ve
dava siiresinde asir1 sekilde var olmasi ve bu sebeple masumiyet karinesinin tehlikeye
atilmasma karst ilkelerin, yasal careler Uretmesini gerekli kilmaktadir.*’ Buna karsin
Banglades’de aksi yonde basma baski yapildigi tespiti yapilmistir. Savunma avukatlarinin
ifade ettigi iizere, Banglades'te de yargi¢ ve avukat arasindaki goriismeler basinda genis yanki
bulmus ancak 4 gilin sonra mahkeme bu haberlerin yayimlanmamasi i¢in tedbir karari
vermistir. Banglades gazetelerinde yargic ve avukat arasindaki goriismeleri yayinlayan
Waliullah Noman, Noman Khan, Sacaad Hossain, Abu Bakar Siddique, Yhaya, Ariful Islam,
Shahinur Rahman isimli 7 gazeteci tutuklanmigtir.*® Ayrica Ekonomist gazetesine baskilar
yapilmustr.** Mahkeme, konusmalarin yaynlanmasma iliskin smirlama getirdigi gibi
youtube’u kapatmustir. Bu gercevede agiklama yapilmasina bile izin verilmemektedir. Ustelik
mahkeme ile ilgili olabilecek her tiirlii elestiriyi yasaklayan bir kanun ¢ikartilmaya calisildigi
ancak bunun yasalasmadig1® belirtilmistir.

Yargi¢ tarafindan, savci ve damigman arasindaki iliskilerin devam edecegi anlagilmaktadir. 11 Aralik
2011°de Bay Ziauddin i¢lerinde Bay Malum’un da oldugu iki savciya Bay Azam’a olan davasi hakkinda
yardim almak ve argiimanlari sunmakta yardimci olacak ipuglari talebiyle bir e-posta gondermistir. O
da aym giin bu talebi Sayin Nizamul’e iletmistir. Bizimle konusan Ziauddin ailesi igin alakasiz
konularda onlara yardim eden Malum’un ile tamigtigin1 séylemistir. Ancak Ziauddin Malum ile davalar
hakkindaki uygunsuz temaslarda bulundugunu yalanlamigtir. Ve Malum da bizim sorularimiza cevap
vermemistir. Bu durumdan ii¢ sonug ortaya ¢ikmaktadir. {1k olarak, Ziauddin’in savci iizerinde nemli bir
etkisi bulunmakta ve kendisi ve mahkeme bunlar1 gizlemektedir. Ikinci olarak Ziauddin, Aralik 2011°de
Mahkemeye bir e-mail géndererek savcinin davayi nasil ilerletecegini sdylemistir. Sonug olarak savci bu
bilgiler 1s18inda iddianamelerini tamamladiktan sonra hakim, ziauddinden resmi su¢lamalar hakkinda
destek almustir.
(http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain, URL erisim tarihi 02.01.2013)

! Uluslararas1 Hukukgular Birligi Ana muhalefet partisi BNP goriisme notlar1, Aralik, 2012

*2 Cassesse, s. 381.

® Uluslararasi Hukukgular Birligi Ana Muhalefet Partisi BNP Gorlisme Notlar1 22.12.12

“6 Subat 2012 tarihinde Banglades Uluslararasi Ceza Mahkemesi durugsma hakimi, Mohammed Nizamul
Hug, The Economist’den iki kisinin kendisi ve Banglades de avukat olan Belgika kokenli olan Ahmet
Ziuaddin arasinda gecen posta ve karsilikli konugsmalar hakkinda nasil bilgi edindiklerini agiklamalari
amactyla mahkeme oniine gelmeleri hakkinda bir karar vermistir. 8.Aralik.2012,
http://www.economist.com/blogs/banyan/2012/12/bangladesh, URL erigim tarihi 02.01.2013

* Uluslararas: Hukukgular Birligi Bangladesh Nationalist Party BNP Ana muhalefet partisi goriisme
notlar1, Aralik, 2012
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Uluslararast Savas Suglart Mahkemesinin, yurtdisindan hukuka ve usule aykiri olarak
gorlis almak suretiyle bagimsizligini ve tarafsizligini yitirmis oldugu basina yansimistir. Ana
muhalefet partisi BNP’nin de ifade ettigi tlizere skype gorlismeleri mahkemenin
baslangicindan bu giine kadar ki muhakemenin tarafsiz olmadigini ortaya koymaktadir.
Mahkemenin bagimsizligini ortadan kaldiran, gorevini kotiiye kullanan yargic ve ilgililer
hakkinda hi¢hbir islem yapilmayip, bu haberleri veren basin iizerinde baski kurulmasi adil
yargilanma hakkimin ihlali yoniinde ciddi soru isaretine yol agmaktadir.

A.2. MAHKEMENIN KURULUS ITIBARIYLE TARAFSIZ VE
BAGIMSIZ OLMADIGI iDDiASI

A.2.1. MAHKEME HAKIMLERININ ATANMA USULU

Uluslararast hukuk hiikiimleri uyarinca hakimlerin tarafsiz ve bagimsizligmni
saglayabilmek i¢in Oncelikle ahlaki biitiinliige sahip ve tarafsiz olan, ayrica politika ve
devletten bagimsiz olan hékimlerin segilmesini saglayacak bir mekanizmanin olusturulmasi
gerekmektedir. fkinci olarak hakimlerin dis yetkililerden talimat istemesi, almasi veya baska
herhangi bir sekilde taraflarin menfaat ya da kaygilari ile ilgili olmalart yasaklanmalidir.
Son olarak héakimlerin taraflilik gostermelerini veya taraf olmalarin1 6nleyecek tedbirler
alinmalidir. Taraf veya egilimli olduklar1 tespit edildiginde héakimleri davadan hatta
gerektiginde mahkemeden alabilecek bir denetim yonteminin uygulanmasi gerekmektedir.

Banglades Uluslararast Savas Suglart Mahkemesi yasasina gére hakimleri, savcilar
ve tahkikat komisyon tiyelerini hiikiimet atamaktadir. Uluslararas1 Savas Suclar1 Mahkemesi
Kanunu Madde 6 (1)’ e gore, Hiikiimet yliksek yargi mensuplarindan diledigini Banglades
Resmi Gazetesi’nde yaymlamak kaydiyla, Uluslararasi Savas Suglart Mahkemesi’ne hakim
olarak atayabilir. Bltlin hakimlerin atanmasinda, tek mercii Banglades hiikiimetidir. Bu
durum, Mahkemenin tarafsizlig1 ilkesi agisindan ciddi tereddiit uyandirmaktadir.

Hiikiimet tarafindan atanan hakimlerin Madde 2 (A)’ da belirtilen “Mahkemenin
yargilama fonksiyonlarinin ifasinda ve adil yargilamanm temininde bagimsizdir” ilkesini
saglamasi hep tartisma konusu olacaktir. Zira hdkimlerin tamami, bizzat hiikiimet tarafindan
ve dogrudan atanmaktadir. Bu durum da, mahkeme Uzerindeki politik tesirlerin boyutunu
gostermektedir.

Adil yargilamanin en temel sart1 yargiglarin her tiirlii giice kars1 bagimsiz ve tarafsiz
olmalaridir. Mahkeme bagsavcisi “3 yargicin da tamamen bagimsiz oldugunu, yargiglarmn
higbir baski altnda olmadiklarini, bununla ilgili gurur duyduklari bir yasalari bulundugunu”*®
ifade etmistir. Buna karsin savunma avukatlar1 ve sivil toplum kuruluslari " Uluslararast
Savas Suglar1 Mahkemesinin her iki dairesindeki mahkeme yargi¢larinin atamalarinin siyasi
oldugu, atamalarin da kanuni usullere uymadigini yaygin bir kanaat olarak ifade etmislerdir.
Buna gore yargiglardan Jahangir Hosen iktidar partisi Awami League hukukgusuydu. istifa
eden mahkeme baskami Nizamul Hak ise iktidar parti ydneticisiydi. Obaidul Islam ise
ogrenciyken Awami Leauge Ogrenci Orgiitii olan Bangladesh Chatraleague’in 6grenci
lideriydi.

% Uluslararast Hukukgular Birligi Bassavci .Gulam Arif Tubu goriisme notlari, Aralik, 2012
" Uluslararast Hukukgular Birligi Cemaati Islami Davalarinin Basdanigmam Goriisme notlari, Aralik, 2012
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Ustelik savunma avukatlarinmn ifade ettigi iizere, istifa eden baskan Nizamul Hak
Mahkeme baskani olmadan 6nce 1994 yilinda Avami Leage yakim bir sivil toplum kurulusu
olan 'Ghatok Dalal Nirmul Commitee" adina Cemaati Islami iiyeleri aleyhinde sorusturma
yapmistir. Gulam Azam’in sug isledigine dair goriis belirtilmistir. Yargilama oncesi yargicin
gorlis beyan etmesi, yargicin tarafsizligini ortadan kaldirir.

Halk Mahkemesi sanik olarak gercek insanlarin adlarmin belirtildigi sanal durugmalar
diizenlemis ve Mahkeme tarafindan suclu bulunmalarinin ardindan saniklara 6liim cezasinin
verildiginin isareti olarak onlarin posterlerini yakmislardir. Halk Mahkemesi 6niinde mahkim
edilenlerden bazilar1 simdi Uluslararast Savas Sucglart Mahkemesinde sanik olarak idamla
yargilanmaktadir. Ustelik sanal mahkeme baskan1 Uluslararas: Savas Suglar1 Mahkemesine
bagkan olarak atanmustir. Biitiin bunlar yetmezmis gibi bu komisyonun raporu, mahkemeye
delil olarak sunulmustur. Mahkemede delil olarak kullanilmaktadir. Btin bu nedenlerle
savunma avukatlar1 Mahkeme Baskanmin tarafsiz ve bagimsiz olmadigi ve olamayacagi
gerekcesiyle reddi hakim talebinde bulunmuslardir. Bu talepleri mahkeme tarafindan
reddedilmistir.

Iddiaya gore, Baskanin imzasimi tasiyan bir baska belge de Halk Mahkemesi kisileri
yargilamaya davet etmistir. Sanik tarafi 2011 Ekim aymda Baskanin gorevden alinmasi
basvurusunda bulunulmus ve s6z konusu talep 2011 Kasim ayinda kiirsiiniin diger iki iiyesi
tarafindan da dinlenmistir. Diger iki hakim Baskanin gorevinden istifa edip etmeme kararinin
tamamen "Baskanin kendi vicdanina" birakilmasi gerektigini belirtmis ve Baskan da kendisini
yargiglik kiirsiisii Baskanligindan indirmeyi reddetmistir. Savunma avukatlarinin Baskandan
kiirsiide kalmasiyla ilgili karariin yeterli gerekcelerini sunmasi yoniindeki 1srarli baskilar
Uzerine, Mahkeme yasaya gore kursi Gyelerinin secimiyle ilgili olarak hicbir zorlama
hakkmin bulunmadigma hiikmetmistir. Mahkeme, baskaca higbir tedbir karar1 almaksizin,
savunmanin baskanin istifa etmeme gerekcelerini talep etmesinin mahkemeye itaatsizlik
olduguna karar vermistir. Mahkeme bagkani, biitiin belirtilen bu gerekgelere karsilik, gérevini,
kendisinden bilgi aldig1 Banglades asilli ve Belcika’da yasadigi anlasilan kisi ile yaptigi
konusmalar ve mailler desifre oluncaya degin devam ettirmistir.

Ayrica Bagbakan danmigmani Professor Gowher Rizvi, “hakim istifa edince adalet
bakanligi uzmanlar1 toplandi ve uzmanlar yargilamanin yeniden yapilmasmma gerek
olmadigina karar verdiler™* ifadesinde bulunmustur. Mahkeme baskaninin mahkeme bilgisi
disinda ticiincii bir kisiyle 230 mail teatisi yapmasinin biitlin yargilamay1 siipheli hale getirip
getirmedigi, bastan bir yargilama yapilip yapilmayacagi konusu mahkemenin yetkisindedir.
Adalet Bakanlig1 uzmanlarin toplant1 yapip yargilamanin bastan alinip alinmayacagma iligkin
karar almasi, bu mahkemedeki yargi¢clarin bagimsiz olmadigina iligkin iddialar1 destekler
niteliktedir. Mahkeme bu hususta heniiz bir karar vermeden, Adalet Bakanlig1 uzmanlarinin
Mahkemenin yerine gecerek karar vermesi Mahkemeye dogrudan miidahaledir. Boyle bir
yargilamay1 hukukun kabul etmesi miimkiin degildir.

Ayrica Ekonomist gazetesinde yayimlanan skype kayitlar1 yargi¢ iizerinde hiikiimet
etkisinin oldugunu gosterir niteliktedir. Bagkan Nizamul Hak ile Ahmet Ziyauddin arasinda
14 Ekim’de yapilan goériismede Ahmet Ziyauddin, yapilan yargilamanm hiikiimeti isaret
ettigini vurgulayarak yargilama i¢in “kesinlikle ¢ilgin, hiikiimet tamamen delirdi”
ifadelerini kullanmistir. “Ben soyliiyorum bunlar tamamen deli. 16 Aralhik’ta bir karar
istiyorlar... bu kadar basit.” demektedir. Biitiin bu goriismeler yargilamanin, Banglades’in

® Uluslararasi Hukukcgular Birligi Bagbakan damsmani Professor Gowher Rizvi goriisme notlari,

23.12.2012
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Zafer Bayrami Olarak bilinen 16 Aralik bagimsizlik giiniinde, saniklara idam karar1 verilmesi
i¢in hiikiimet tarafindan baski yapildig1 iddialarini destekler niteliktedir. *°

A.2.2. MAHKEME SAVCILARININ ATANMA USULU

Banglades Uluslararast Savas Suclar1 Mahkemesi Kanunu (ICTA) Madde 7 (1)’ e
gore, Hiikiimet diledigi kisi veya kisileri Banglades Resmi Gazetesi’nde yaymnlamak kaydiyla,
ICT’ ye savci olarak atayabilir. Savcilar heyetinden birini de, yine Hiikiimet Bagsavci olarak
atar. Savcilarin atanmasinda ve bagsavcinin atanmasinda, hicbir kayit ve sart
ongorilmeksizin, tek mercii Banglades hiikiimetidir. Ata igin herhangi bir sart
ongorulmemistir. Bu durum, Savcilarin hiikkiimetin etkisi ve baskis1 altinda kalmasi
konusunda ciddi tereddiit uyandirmaktadir. Ote yandan, Hiikiimet tarafindan atanan savcilarin
ve bagsavcinin Madde 2 (A)’ da belirtilen “Mahkemenin yargilama fonksiyonlarmin ifasinda
ve adil yargilamanin temininde bagimsizdir” ilkesini saglamasi hep tartigma konusu olacaktir.

A.2.3. TAHKIKAT KOMISYONUNUN ATANMA USULU

Tahkikat komisyonu da, biitiin iyeleriyle birlikte, yine Hiikiimet tarafindan
atanmaktadir. Bu Komisyonunun baskani, yine Hiikiimet tarafindan atanmis olan savcidir. Bu
komisyonunun Hiikiimet tarafindan atanmasinda, anlagilir bir taraf bulunmaktadir. Hiikiimet,
bdyle bir suglama igin tahkikat komisyonu kurmada yetkili oldugu, genel olarak kabul edilen
bir durumdur. Ancak, savcilarin tamami ve tiim hakimleri Hiikiimet tarafindan atanan bir
Mahkemenin bagimsizligmi, tarafsizligini ve ¢ikacak kararin yansizligini, hukukiligini ve her
tiirlii siipheden vareste oldugunu ileri siirmek, ¢ok iddiali beyan olacaktir. Ayrica Tahkikat
komisyonunun suglar ve suglulara ait delilleri toplayip mahkemeye teslim etmesi gerekir.
Mahkemenin toplanan delillere gore tutuklama veya serbest birakma karar1 vermesi hukuka
daha uygun olacaktir.

A.3. MAHKEMENIN YARGILAMA USULU iTIBARIYLE
TARAFSIZ OLMADIGI iDDiASI

Banglades hiikiimeti Bagbakan bas danigsmani olan Professor Gowher Rizvi,
Uluslararas1 Savas Suclar1 Mahkemesi her ne kadar uluslararasi bir mahkeme degilse de
uluslararasi ceza muhakemesi standartlarinin uygulanmasi noktasinda ornek uygulamalar
gergeklestirdiklerini ifade etmektedir.®® Ancak Niremberg, Ruanda mahkemeleri érnekleri
incelendigi zaman, savas suglularini yargilayan mahkemelerin Banglades’teki Uluslararasi
Savas Suclar1 Mahkemesinden farkli olarak, yetkililerinin tamaminin hiikiimet tarafindan
atanmasi ve muhalefet liderlerinin yargilanmasi gibi sorunlarm mevcut olmadigi
gorilmektedir.

* http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain,

% Uluslararast Hukukgular Birligi Bagbakan damismanm  Professor Gowher Rizvi gériisme notlari,
23.12.2012
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Nitekim Niremberg Mahkemesi de, 2. Diinya savasi sonrasinda ve Ruanda suglularia
iliskin olarak La Haye mahkemesi yargilama yetkisine sahip kilinmistir. Ancak her iki
Mahkeme de “‘uluslararasi toplum” tarafindan kurulmugstur. Banglades Uluslararas1 Savas
Suglar1 Mahkemesi ise, hi¢bir uluslararasi nitelik tasimaksizin Banglades devleti tarafindan,
1973 yilinda Pakistan subaylarmin yargilanmasi i¢in kurulmus ve aradan gecen 38 yil sonra
da, Banglades vatandaslarin1 da yargilayacak hale getirilmistir.

Bu durum Yargilama Siirecinde Usul Kanununda Degisiklik Yapumasinin ig
hukukla saglanan temel yargilama hakkina iligkin kisitlamalari da beraberinde getirdigi
miisahede edilmekte ve yogun elestirilere neden olmaktadir.

Evrensel hukuki giivenlik (6ngorilebilirlik), ilkesi kiginin bir davranista bulundugunda
bu davranisin karsiligini daha 6nceden bilebilmesini gerektirmektedir. Adalet Bakani ise bu
goriiste degildir. Bakan gerekli hallerde; hakim ve mahkeme heyeti, bu kurallar1 tadil edip
giinliin sartlarma uydurabilme esnekligine sahip oldugunu ifade etmistir. Bu Kanunun
uluslararasi standartlarda, savunmaya da iddia makamina da istedigi siirede ve istedigi sekilde
delil sunma imkanm saglayan bir kanun oldugunu, hicbir asamada ayrimcilik mevcut
olmadigini °* ifade etmistir.

Buna karsmn ana muhalefet partisi BNP nin iddias1 yargilama siirecine iliskin stirekli
saniklar aleyhine usul degisikligi gerceklestirildigi yoniindedir. Ornegin “Accused” 1973
tarihli yasada “suglanan kisi mahkeme Oniinde aleyhine resmi suglama yapilan kisidir”.
seklinde diizenlenmistir. Buna gore ancak resmi suclama yapildiginda, kisi “sanik” haline
gelmektedir. Buna ragmen ornegin samklardan Banglades Milliyet¢i Partisi (BNP)
milletvekili Salahattin Kuder Covdari ile ilgili suclama ise tutuklamadan 11 ay sonra
yapumigtir. Avukatlar1 yasaya aykiriligir hatirlattiklarinda, yasadaki tanim degistirilmis,
“accused” “hakkinda suglama bulunan ya da hakkinda tahkikat siiren kisi” olarak
tanimlanmistr. Bunun gibi yargilamaya iliskin itiraz tizerine degistirilen pek ¢ok duzenleme
oldugu iddia edilmektedir.®® Evrensel hukuk kaideleri once hukuki diizenleme yapilip sonra
buna uygun uygulama yapilmasmi gerektirirken, Banglades Uluslararasi Savas Suglar1
Mahkemesi uygulamasinda 6nce uygulama yapilip, sonra uygulamayi1 kanuna uygun hale
getirmek i¢in kanun degistirilmistir.

A.3. 1. MUHAKEME PROSEDURU:

Uluslararas1 Savas Suglari Mahkemesi kanununun “prosediir” bashkli 10. Madde
hiikkmiine gore; Savcilik ve savunma her tiirlii delili ve kars1 delili sunma, sahitleri dinletme ve
aleyhte sahitlik yapanlar1 capraz sorgu ile kars1 beyan ileri stirme hak ve salahiyetine sahiptir.
Ancak, sahitler konusunda, savunma avukatlarmin ¢ok smirli sahit dinlettirebildikleri
konusundaki iddialar1 ile Bagsavcmin konu hakkinda, herkesi sahit olarak
dinleyemeyeceklerine dair beyanlar1 dikkate alindiginda, kanundaki bu hilkkmiin verdigi
hakkin savunma avukatlar1 ve saniklar yoniinden kullandirilmadigi anlagilmaktadir.

*! Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Goriisme Notlar1 24.12.2012
%2 Uluslararas1 Hukukgular Birligi Ana muhalefet partisi BNP goriisme notlar1, Aralik, 2012
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A.3.2 ULUSLARARASI SAVAS SUCLARI MAHKEMESI
KANUNUNDA OLMAMAKLA BIRLIKTE KULLANILAN
TUTUKLAMA YETKIiSi

Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesi Kanununun mahkimiyet 6ncesi gozaltina alma
hiikkmii icermemesi de dikkat ¢eken 6nemli bir noktadir. Bu durum karsisinda savunma gozalti
ve tutuklamaya itiraz etmistir. Bu nedenle, 2010 yilinda gozaltina alinan saniklarin
mahklimiyet Oncesi tutukluluk hallerini mesrulastirmak amaciyla ikinci bir yasayla, Usul
Kanununda degisiklik yapilarak geriye doniik uygulama yapilmistir. Bu uygulama sanigin
belirli prosediirlerin yasalligina itiraz etmesi veya yargilama siirecindeki haklarini kullanma
girisiminde bulundugunda, saniklar aleyhine mevzuattaki bosluklar1 doldurma yaklagiminin
gostergesidir. Su andaki tutuklulardan higbirinin aslen savas suclar1 suglamalariyla
tutuklanmamis olmas1 dikkate alinmasi gereken ¢cok dnemli bir konudur. Bu kisilerin tamam1
diger kiiclik su¢lamalardan dolay1 tutuklanmis daha sonra tutukluluk gerekcesi savas suglusu
isnadina donilismiistiir. Bu da yargilama siirecinde hukuka hatta mevcut kanunlara dahi
uyulmadig iddialarini giiclendirmektedir.

Gozalt1 prosediiriiniin  hukuka uygunlugu sorusu bazi bakimlardan {izerinde
diisiiniilmesi gereken bir konudur. ABD Savas Suglar1 Ozel Elgisi Stephen J. Rapp gecmiste
uzun yargilama oncesi tutukluluk donemleriyle ilgili endiselerini acgiklamistir. 91 Yasinda
durusma salonuna tekerlekli sandalye ile getirilen sanigin, kefalet veya adli kontrol tedbiri ile
tutuksuz yargilanma imkanmi olup olmadigi Adalet bakanina sorulmustur. Bakan ‘“hasta
olanlarin tedavisi yapilmaktadir” seklindeki genel bir cevapla yetinmistir.

Tutuklamaya iliskin uluslararas1 sozlesmelere bakildiginda; Birlesmis Milletler
Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi, Birlesmis Milletler G6ézalt1 ve Tutuklu Bulunanlarin
Korunmasi Igin ilkeler Grubu (1998), Hiikiimliilere Muamelede Standart Asgari Kurallar
(1977), Birlesmis Milletler Ozgiirliiklerinden Yoksun Birakilmis Cocuklarm Korunmasma
[liskin Kurallar (1990)’mm keyfi tutuklamaya iliskin hiikiimler icerdigini gdrmekteyiz.
Birlesmis Milletler Calisma Grubuna gore, bir vaka ¢ok sayida kategorinin smifina giriyorsa
Ozgiirlikten mahrum birakma keyfidir. Birlesmis Milletler Calisma Grubu, samigin hukuka
aykir1 tutuklanmasmi III. Kategoriye yani “adil yargilanma hakkina iliskin uluslararasi
normlarin tamamen veya kismen gozetilmemesi" kategorisine girdigini kabul etmektedir.

A.3.3. YARGILAMAYA SUNULAN DELIL VE TANIKLARIN

DEGERLENDIRILME USULU

Adil bir yargilamadan bahsedilebilmesi i¢in savcilik makamimin isnat ettigi suca
iliskin belge, bulgu ve taniklarin saglikli olarak mahkeme heyetine sunulmasi1 gerekmektedir.

Bunun i¢in silahlarin esitligi ilkesi geregi savcilik ve savunma avukatlar1 arasinda delillerin
serbestligi ve esitligi s6z konusu olmalidir.

Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesi Muhakeme prosediirii baslikli 10. Madde
hiilkmiine gore; Savcilik ve savunma her tiirlii delili ve kars1 delili sunma, sahitleri dinletme ve
aleyhte sahitlik yapanlara ¢apraz sorgu ile kars1 beyan ileri stirme hak ve salahiyetine sahiptir.

Ayni hiikiim; kanunda “Su¢lama” bashgi ile Madde: 17 (1,2,3) 'da diizenlenmistir. Bu
hiikme gore; “Yargilama esnasinda sanigin haklari;

- Aleyhindeki su¢lamalara uygun a¢iklama yapmak (kendini savunmak),
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- Uluslararas1 Savas Suglart Mahkemesi oniinde avukat ve danisma yardimindan
istifade etmek,

- Kendisinin yaptigi savunmayr destekleyecek delilleri sunmak ve aleyhindeki
delillere karst delil getirmek ve taniklarin aleyhteki beyanlarina karsilik olarak,
tanigi ¢apraz sorgu ile test etmektir.

Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesi uygulamasinda saniklar ve savunma avukatlar1
kanundaki bu hiikiimle verilen haklardan yoksun birakilmistir.

A.3.4. SAVUNMA MAKAMININ SUNDUGU SAHIT SAYISININ
KISITLANMASI

Uluslararast hukuk adil yargilanma hakk: geregi silahlarin esitligi prensibini
benimsemistir. Buna gore sanmiga, tanik getirme ve iddia makami veya savunma tarafindan
mahkemeye cagrilan taniklari ¢apraz sorgulama hakki saglanmalidir. Banglades Adalet
Bakan1 da tanik ve magdurlar igin gerekli korunmasinin saglandigini beyan etmistir.‘r’3 Buna
karsin ana muhalefet partisi BNP, savunma sahitlerine kisitlama getirildigini ve 2 saat siire
verildigini beyan etmistir.

Ayni sekilde Adalet Bakani Uluslararasi Hukukcular Birligi heyetimize “savci 10
tanik getiriyorsa sanik da 10 tanik getirebilir” demistir.>* Bassavci, “saveilik ve savunmaya
esit imkanlar verilir, savunma iddia makami ile ayn1 sekilde tanik getirebilir ve dinlenebilir.
Buna karsm hi¢ kimsenin sinirsiz zamani yok bu nedenle tanik sayisi sinirlandirabilir. Eger
biz onlara izin verirsek yiizlerce tanik getirirler. O zaman durusma bitmez. Ancak savci
taniklar1 da savunma taniklar1 gibi smirlanabilir” ifadelerinde bulunmustur.*

Savunma avukatlarimin ifadeleri, savciligin 150 sahit ismi verdigini, savunma olarak
kendilerinin 200 isim vermek istediklerini ancak mahkemenin savunma tanigt sayisini 6 ile
stmirladigy yoniindedir. *° Samk avukatlarina neden 200 tamik gosterme geregi hususu
sorulmus ve onlar da miivekkillerine 3 milyon Kisinin 6liimii ile 200.000 kadina tecaviiz
suclamasinda bulunuldugu ve bu kadar agir suclamalara karsi, saniklarin bu suclara
hicbir dahli olmadigina iliskin gosterilen 200 savunma tamiginin bile az oldugunu,
mahkemenin bu sayiy1 dahi alti ile simirladigim1 beyan etmislerdir.

Uluslararast hukuk yargilamanin iktidardan bagimsiz olmasini gerektirmektedir.
Ancak veriler Banglades Uluslararas1 Savas Suglari Mahkemesi agisindan tam aksi yondedir.
Banglades’de genel secimler 2013 yilinda yapilacaktir. Hiikiimet partisinin, tekrar secilip
secilmeyecegi belli olmadig1 i¢in yargilamanin ¢abuk bitmesini saglamak {izere sahit sayisinin
sinirlanmast  igin mahkemeye baski yaptigr iddia edilmektedir. Nitekim Bagbakan
basdanigsmanin, kendilerinden sonra da davanin devam etmesi durumunda saniklarin af
edilmesini engellemek i¢in yasa ¢aligmas1 hazirliginda olduklarmi®’ beyan etmesi, davanin bir
an Once bitmesi yoniinde ¢alisma oldugu iddialarin1 desteklemektedir. Mahkeme Baskani
Nizamul Hak ve Ahmet Ziauddin’in Ekonomist dergisinde yayimlanan konugmalari da bu
iddiay1 giliclendirmektedir. Zira bu konusmada "Biz onlara kararin sadece hak edilen ve

% Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Goriisme Notlar1 24.12.2012

> Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Gériisme Notlar1 24.12.2012

% Uluslararas: Hukukgular Birligi Bagsaver Gulam Arif Tubu goriismeleri 23.12.2012

% Uluslararasi Hukukgular Birligi Cemaati Islam Savunma Avukatlari fle Goriisme Notlar1 21.12.2012
* Uluslararasi Hukukgular Birligi Bagbakan danigmani Professor Gowher Rizvi gériisme notlari,
23.12.2012
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makineden teslim edilecek bir iirlin olmadigini iyice anlatmaliyiz.” Ahmet Ziauddin ayni
konugmanin ilerleyen dakikalarinda “onlara bunu anlatacak konumda olmadigini belirterek
yine de bunun icin cabalayacaklarmi1 ve onlarla konugmak zorunda olduklarini” ifade
etmistir.”® Bir goriismede ertesi giin, Nizamul Hak hiikiimetin bir {iyesinin aksam kendisini
nasil ziyarete geldigini anlatmistir. “Bu karar1 hizh gecirmemi istedi. Ben bunu nasil
yapabilecegimi (bunu yapamayacagimi) soyledigimde O miimkiin oldugunca hizli ¢aligin
dedi." * 14 Ekim’de yapilan goriismede ise baskan Ziauddin’e “kesinlikle cilgin, hiikiimet
tamamen delirdi” ifadelerini kullanmstir. “Ben séyliiyorum bunlar tamamen deli. 16
Arahk’ta bir Kkarar istiyorlar... bu kadar basit.” demektedir. Bu konusmalar Hiikiimetin
davanin hizla bitirilmesi i¢in ilgililere baski yaptig1 iddialarini dogrulamaktadir.

A.3.5 YARGILAMADA GAZETE HABERLERININ DELIL
OLARAK KULLANILMASI SORUNU

Saniklarin sug isledigi iddia edilen bagimsizlik savasi 41 sene once gergeklestiginden
sahit bulmak zordur. Savcilik sahitlerinden hi¢ biri, bu giin yargilananlarin emriyle sug
isledigini 6liim ya da tecaviiz olaymna karistigin1 beyan etmemistir. 200 bin kadina tecaviz
edildigi iddiasma karsin bu yonde tek bir kadin sahitlik etmemistir. Ana muhalefet partisi
BNP’nin iddiasma gore savcilik heyeti, Ozellikle o tarihteki ayrismayi talep eden eski
gazetelerin haberlerini delil olarak kullanmakta ve Mahkeme bu gazete haberlerini delil olarak
dosyaya kabul etmistir. Ote yandan, 6rnegin aralik ayinin ikinci haftasinda olaylar esnasinda
mevcut iktidar partisinin genglik kollarma baglh kisilerce, karsit goriisten bir 6grenci
oldiiriildiigiinde, televizyon kimin tarafindan 6ldiiriildiigiinii gostermis oldugu halde Icisleri
Bakanliginin, sorusturma igin bu goriintiilerin yeterli olamayacagmi ifade etmesi®® cifte
standard1 gostermektedir.

A.3.6 TANIKLARIN GUVENLIGININ SAGLANAMAMASI
SORUNU

Uluslararas1 hukuk kurallar1 uyarmca eger herhangi bir tanigin giivenlik hakkinda
korkusu varsa, davali onlarn korunmasmi isteyebilir. Taniklar mahkemeye gelmeyi
reddederlerse video konferans gibi diger olanaklar saglanmalidir. Buna karsin Uluslararasi
Savas Suglar1 Mahkemesinde taniklarin giivenligine yonelik ciddi iddialar bulunmaktadir.

Savunma avukatlarinimn ifade ettigi tizere, Shukho Ranjoun Bali Hindu bir taniktir.
Ailesi 1971 de savas esnasinda Pakistan ordusu tarafindan oldiiriilmiistiir. Once savcilik
makammin tamg1 olarak ismi mahkemeye bildirilmistir. Kardesinin Cemaati islami Partisi
liderleri tarafindan o6ldiiriildiigi yoniinde beyanda bulunmasi istenmigstir. Tanik istenilen
sekilde sahitlik yapmasmin dogru olmayacag1 gerekgesiyle durusmaya gelmemistir. Sonra
savunmanin sahidi olmak istemistir. Bunun iizerine savunma avukatlar1 da sahit olarak

%8 http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain, URL erisim tarihi: 31.12.2012

% http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-chairman-bangladeshs-international-crimes-
tribunal-resigned-we-explain, URL erisim tarihi: 31.12.2012

% Uluslararas: Hukukgular Birligi Ana muhalefet partisi BNP goriigme notlar1 22.12.12
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Mahkemeye ismini bildirmistir. Bu sahit 5 Kasim 2012 tarihinde sahitlik yapmak iizere
mahkeme Oniine gelmistir. Sahit mahkeme kapisinda gozaltina alinmistir. Savunma avukatlari
bu kisi gozaltina alindiktan sonra mahkeme heyetinden girisimde bulunmasini istemistir.
Ciinkii gozaltina alinma esnasinda gilivenlik kameralar1 kayittadir. Ancak mahkeme giivenlik
kayitlarin1 incelememis ve itirazlarinda seslerini yiikselttikleri i¢in savunma avukatlarindan
Muhammed Tacu'l islam ve diger iki avukat hakkinda sorusturma agnustir.

Adalet bakaninin iddias1 ise, bu kisinin savcilik tanigi oldugu, savunma tarafindan
kacirildig: buna iligkin kizinin su¢ duyurusunda bulundugu ve 25 Subat 2012 tarihinde kayip
oldugunu bildirildigi, sonradan sanik avukatlari tarafindan 5 Kasim 2012 tarihinde sahit
olarak mahkemede hazir edildigini bildirdiklerini ve mahkemenin sozii edilen tarihte zaten
tanik dinlenmeyecegi yoniindedir.®" Saveilik tahkikat komisyonu Gyelerinden Sultana Kamal
ise, bu taniZin mahkeme Oniinden sanik avukatlar1 ya da onlarin bilgisi tahtinda sanik
yakinlar1 tarafindan kagirildiklarini beyan etmistir.

Esasen tanik mahkeme Oniinden kacirildigina gore kagirma eyleminin ve faillerinin,
giivenlik kameralarindan tespiti miimkiindiir. Ayrica mahkeme durusma zapti tutmus olsaydi
sanik avukatlarmin buna yonelik taleplerinin tespiti de miimkiin olurdu. Nihai noktada ise
biitiin taniklarin glivenligini saglamak hiikiimetin gorevidir.

A.3.7 DURUSMALARIN TELEVIiZYONDA YAYINLAMASI
TALEBI

Uluslararast Savas Suglart Mahkemesi Kanununun 10 (4). Maddesine gore;
durusmalarin ve muhakemenin kamuoyuna da gosterilebilecegi hususu, ilke olarak kabul
edilmistir. Ancak pratikte bugiine degin ger¢eklesmemistir. Ote yandan, Muhakemenin
herkese agiklig1 ilkesi hem kanunda, hem de yetkililer tarafindan surekli olarak ifade edilse
de, uygulamada, giivenlik ve benzeri gerekcelerle ¢ok sinirlandirilmaktadir. Ornegin, tiim
resmi kurumlarca mahkemenin aleni oldugu ifade edilmesine, ABD’nin Savas Suglarindan
sorumlu biiyiikelgisi Philipp Repp’in de talebine aykir1 olarak sadece Ingiliz avukat Tobby
Cadman’m yasaklandig1 iddia edilmesine® ragmen heyetimizce durusmanm izlenmesi; Dis
isleri bakanligi tarafindan, kendilerinden herhangi bir izin alinmaksizin yargilamayi izlemenin
miimkiin olmadig1 acgiklamasiyla yanlis bir davranig gibi gdsterilmeye calisilmig, hatta
heyetimize nasil ve nereden ¢ikartildigi anlasilmayan isnatlar yapilmistir. Daha sonra da,
durusmalarin yabanci gozlemcilere kapatildigi ifade edilmistir. Bu durum yargilamanin
seffafligini engelleyen bir husus niteligindedir.

®! Uluslararas: Hukukgular Birligi Adalet Bakan Mr. Shafique Gériisme Notlar1 24.12.2012
%2 Uluslararas1 Hukukgular Birligi Adalet Bakani Mr. Shafique Goriisme Notlar1 24.12.2012
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B. YARGILAMANIN EVRENSEL HUKUK iLKELERIi YERINE
OZEL BAZI HUKUMLER UYARINCA
GERCEKLESTIRILMESI

B.1. PAKISTANLI SUBAYLAR iCIN KABUL EDILEN ICT’ DE
SIVIL KiSILERIN YARGILANMASI

Uluslararast Savas Suglar1 Mahkemesinde yargilanan 12 kisinin hepsi sivildir. Zira bu
saniklarin bir kismi Cemaati Islami Partisi, bir kismu BNP (yesi veya yoneticisidir. Halbuki
1973 yilinda askerler igin ¢ikan kanunla yargilanmaktadirlar. Savunma avukatlari saniklarin
bu yasa uyarinca yargilanmalarinm bizatihi yasaya aykirt oldugunu ve bu yargilamanin
saniklarin, ara kararlara kars1 temyiz miiracaat1 yapilamamasi gibi haklarinmn ihlal edilmesi
ile sonuc¢landigmi iddia etmektedir. Zira Uluslararas1 Savas Sug¢lar1 Mahkemesi yalniz
kurulusu itibariyle sira dis1 ve 6zel olmakla kalmamakta, ayn1 zamanda yargilamada da 6zel
kanun huktmleri tatbik edilmektedir.

Bu davada yargilananlarmin hepsi Banglades vatandasi olmasina ragmen, bu yasa
nedeniyle minimum haklarindan yararlanamamaktadirlar. Bu kanun 6zel nitelikte oldugundan
davada yargilananlar normal vatandasin sahip oldugu asgari haklar1 dahi kullanamamaktadir.
Clnkd 1973 yilinda ¢ikarilan kanun geregi kurulan bu 6zel mahkeme ile Banglades vatandasi
olmayanlar Ozellikle savas sucu isledigi iddia edilen Pakistan askerlerinin yargilanmasi
amaglanmistir. Simdi ise bu mahkemede Banglades vatandaslar1 yargilanmaktadir.

B.2 ICT’DE KANUNA AYKIRI OLARAK ARA KARARLARA
KARSI TEMYiZ YOLUNUN KAPATILMASI

Banglades’de common law hukuku mevcut olup bu hukuk sisteminde ara kararlara
karst temyiz yolu agiktir. Ara kararlarina karsi temyiz talebiyle iist mahkemelere
gidilebilmektedir. Banglades Uluslararasi1 Savas Suglar1 Mahkemesinde yargilananlarimn ise tist
mahkemeye gitmeleri engellenmis durumdadr.

Ayrica tutuklu saniklardan Cemaati islami Partisi genel baskan yardimcist Allama
Delvar Hiiseyin Seyidi acik kalp ameliyat1 ge¢irmistir. Avukatlar1 tutuksuz yargilanmasi i¢in
7 defa miiracaat etmesine ragmen talepleri kabul edilmemistir. Tutuklu sanik Gulam Azam 91
yasindadir. Hastanede tedavi gormekte, tekerlekli sandalye ile mahkemeye getirilip
gotirilmektedir.®® Saghik nedeni ile tutuksuz yargilanmasi miimkiin oldugu halde buna
yonelik talepler mahkemece geri g¢evrilmistir. Kanunen bu ret talebinin tst mahkemede
temyiz edilme imkani1 varken, yargilama kanununun ve usuliiniin 6zel olmast nedeniyle bu
hak ortadan kaldirilmstir.

% Gulam Azam’i hasta oldugu i¢in yemeklerinin 6zel olarak disaridan getirilmesi talebinin ret edildigini,
kitap defter ve hatta Kurani kerim verilmedigi de savunma avukatlari tarafindan ifade edilmektedir.
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IV- EVRENSEL NORMLAR ISIGINDA YARGILAMA SURECININ
DEGERLENDIRILMESI
A. HAKIMLERIN BAGIMSIZLIK ve TARAFSIZLIGI

Hakimin bagimsiz ve tarafsiz olmasi adil bir karar i¢in zorunludur. Hukukun bu ilkesi
insanlik tarihi kadar eskidir. Bu ilkeye riayet edilmemesi mahkemenin ve mahkemenin
verecegi kararin mesruiyetini ortadan kaldirir. Bu ilke 6nemine istinaden biitiin uluslararasi
sozlesmeler ve anayasalarda da yerini almistir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 6/1 1.c. maddesi de “isnat hakkinda bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkemede karar verme zorunlulugunu” diizenlemektedir. Ayrica bu konuda
ulusal yasa koyucu ayrintilar1 belirleyebilecektir. Madde 6 yargilama i¢in adli anlamdaki
temel esaslari, ozellikle 6/3 maddeden yola ¢ikarak tanimlamistir.** Yargilamanin adil bir
sekilde bitirildikten sonra karar verilmesi énemlidir. (Frowein/eukoert kn.66).

AIHS, 6/1 Maddesinin birinci ctimlesi mahkemenin bagimsiz ve tarafsiz olmasi
geregini hilkkme baglar. Mahkemeler Ozellikle yliriitme ve partilere karst bagimsiz
olmalidirlar. Hakimin herhangi bir emre bagli olmayacagi gibi hi¢ bir merci veya makama
hesap verme yikiimliligii bulunmamalidir. Hakim goérevinden azledilemez. Hakimlerin
atanma sekli ve gorev siiresi de disaridan gelebilecek etkilere karsi garanti rolii oynamaktadir.
Mahkeme distan bakildiginda da tarafsiz goriinimde olmalidir. Bu nedenle bir parti ya da
devlete bagli askeri hakim veya kamu gorevlisi durumunda olmamalidir.®

Mahkeme ayni zamanda tarafsiz olmalidir. Avrupa insan haklar1 mahkemesi de
kararlarinda hakimin tarafsizligi ve bagimsizliina gereken Onemi vermistir.®’  AIHM
oncelikle goriisleri bakimindan hakimin siibjektif olarak taraf tutan bir egilim i¢inde olup
olmadigmi arastirmaktadir.®®

Fransiz Yiiksek Idare Mahkemesi (Conseil d'Etat) oniinde yapilan sdzlii durusmada
uzman olarak hukuki goriisiinii bildiren ve bunu miiteakiben oy hakki olmaksizin mahkeme
miizakeresine katilan Commissaire de Gouvernement (Genel Savci) nin rolii ele alinmaktaydi.
AIHM, Commissaire de Gouvernement'in miizakereye istirakini 6°ya kars1 10 oyla md 6.1’in
ihlali olarak degerlendirdi. Mahkemenin temel goriisii tarafsizhigin dis goriiniimiiniin de
bulunmasi gerektigiydi. Olayda, eger Commissaire hakimlerle miizakeresinde duruma gore
davaci i¢in olumsuz goriisiinii geri alsaydi bu durum gerceklesmis olmazdi. Bu gibi kisilerin
hiikiimet komiseri olarak uluslararast mahkemelerde danigmanlik gérevine katildigir zaman da
6/1 ¢.1 maddesi ihlal edilmektedir ®.

& ATHM, IV. Section, v. 05.10.1999, NJW 2001, 1989- Grams/Almanya; madde 2 kn. 13; madde 3 kn. 4.
® Hans-Meyer Ladewig, Adil Yargilanma Hakki-I, Cev. Ozlem Yenerer Cakmut, i¢: Adil Yargilanma
Hakki ve Ceza Hukuku, Nurullah Kunter’e Armagan Karsilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi 3, Se¢kin
Yay., Ankara, 2004, s. 254,

CATHM v. 29.04.1988, Series A, Bd. 132, S. 29 Nr. 64 ff.- Belios/Isvicre; ATHM v. 28.06.1984, Eu GRZ
1985, 336 Nr. 41 f. — Sramek /Avusturalya dosyasi.

" ATHM v. 22.04.1994, Serie A, Bd. 286, S. 38 Nr. 35-38- Saraiva de Carval/Portekiz davasi.

% AIHM v. 29.03.2001, Sig. 2001- 111 Nr. 45- D.N./isvigre dosyasi.

% AIHM v. 07.06.2001, Slg. 2001-VI- Nr. 77 ff.- Kress/Fransa dosyasi.
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Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Furundzija temyiz kararmda da
sani@in tarafsiz ve bagimsiz bir mahkemece yargilanmasinin adil yargilamanin ayrilmaz bir
parcast oldugu belirtilmistir. Mahkeme ¢esitli iilkelerin ve Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesinin kararlarmi degerlendirerek sadece yargicin fiilen tarafsiz olmasmin yeterli
olmadigini, tarafli olmasini belirtecek herhangi bir unsurunun da bulunmamasinin gerektigini
vurgulamugtir. °

Bu baglamda Banglades Uluslararas1 Savas Suclarn Mahkemesi, Avrupa Insan
Haklan Soézlesmesinin 6. Maddesi acisindan degerlendirildiginde adil yargilanma
hakkim gerceklestiremedigi tespitini yapmak miimkiindiir. Zira Mahkeme bagkani,
Belgika’daki bir avukattan nasil davranacagini ¢ok uzun siiren bir skype goriismesi ve mail ile
sormakta ve kars1 tarafin beyan1 tizerine hareket etmekte, kararlar vermektedir. Hakimin, s6z
konusu kisiden aldig1 ceza yargilamasina iliskin bilgiler de Mahkemede tatbik edilmektedir.
Bundan daha vahimi, Mahkeme Baskanmin uluslararasi hukuk ilkelerine bagli kalacagini
diisiindiigii mahkeme iiyesinden bu baglilik nedeni ile rahatsizligim ifade etmesidir.”* Bu
skype goriismeleri ortaya ¢iktiktan sonra da, Mahkeme baskani iken yaptigi konusmalarla
elde ettigi bilgiler ¢ergevesinde sekillenen yargilama tutanaklari, yeni bagskanin atanmasindan
sonra da, hi¢bir yenileme ihtiyact olmaksizin gecerli oldugu belirtilmekte ve karar
durusmasina yaklasildig1 sinyali verilmektedir. Bu durum, adil yargilama hakkinin ihlal
edildigi hususunda ciddi endiselere yol agmaktadir.

B. YETKILILER TARAFINDAN, MASUMIYET KARINESININ
IHLALI

Biitiin hukuk sistemleri sanigin aksi ispatlanmadigi siirece masum oldugu prensibini
temel bir ilke olarak benimsemektedir. Siipheliye isledigi iddia edilen suglar ispatlanincaya kadar
sugsuz muamelesi yapilmasi gerekir.”” Dolayisiyla hukukunun en temel ilkelerinden olan
masumiyet karinesinin ihlal edilmesi de mahkemenin verecegi hiikmiin mesruiyetini ortadan
kaldirir. Masumiyet karinesi Onemine istinaden uluslararasi sozlesmelerde ve uluslararasi
mahkemelerin kararlarmda yerini fazlasiyla almistir. Nitekim Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinin 6/2 maddesi de bu ilkeyi diizenlemistir. Buna gore masumiyet karinesi
kendisine bir su¢ isnat edilen kisinin yasa uyarinca suglulugu kanitlanana kadar masum
sayllmasini ifade etmektedir. Yargilama kesin hiikiimle sonug¢lanana kadar sanigin masum
oldugu varsayilmadik¢a ona tanmnan diger haklarin bir anlami olmayacak ve bu haklar
goriiniliste var olsa da etkin bicimde kullanilamayacaktir. Masumiyet karinesi, yargilamanin
yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler tarafindan gergeklestirilmesini, makul
siirede, agik, aleni ve hakkaniyete uygun sekilde sonuglandiriimasini gerektirir. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, Barbera, Messegue ve Jabardo - Ispanya davalarinda “Mahkeme

”° FurundZija (Appeal), ICTY AC, 21 July 2000 (case no. IT-95/1-A).

™ Ekonomist Gazetesinde yer alan konusma igeriklerine gore, 6 Eyliil’"de Nizamul Hak “Shahinur
(mahkeme hakimi Shahinur Islam) hakkinda korkularim var. Zira kendisi uluslararasi standartlara
fazlasiyla uyar. Benim kafamda zaten bu ydnde bir diisiince vardi, savcilar da aym seyden sikayet etti.
Ozellikle her mahkeme kararinda bagka bir yabanci mahkeme kararina atif yapmasindan sikayette
bulundular.” Ahmet Ziauddin sdyle cevap verdi : “ (ilgili hakim) bdyle yapmaktan alikoyulmali veya
bulundugu yerden alinmali... Eger bdyle davranmaktan vazge¢mezse onun da gitmesi gerekir, ¢iinkii bu
yonde bir davramis bize zarar veriyor.” http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-
chairman-bangladeshs-international-crimes-tribunal-resigned-we-explain, URL erigim tarihi 02.01.2013

72 Bak. Delali¢ and others, ICTY TJ, par. 599, 601.
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iiyelerinin yargllamaya baslarken sanigin su¢lu oldugu 6n yargisi tasimamalar1 gerektigini”
ifade etmistir.”® Bir televizyon roportajinda, yiiksek diizeydeki iki memur, Fransiz Igisleri
Bakaninin huzurunda, tereddiitsiiz bir sekilde, sikdyet¢inin sugun azmettireni oldugu
nitelendirmesinde  bulunmalari mahkemece masumiyet Kkarinesinin ihlali” olarak
degerlendirilmistir.

Banglades Uluslararas1 Savas Suclart Mahkemesindeki davada ise; Hiikiimet
yetkilileri, yargilananlarin “soykiribma kanstiklarimi, savas sucu islediklerini ve bu
nedenle Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nde yargilandiklarimi, miiteaddit defalar ifade
etmislerdir. Yine Banglades Uluslararas1 Savas Suc¢lari Mahkemesinde yargilananlari davasi
dahi bitmeden infazin Banglades bagimsizlik giiniine yetistirilecegi konusulmaktadir.

Bu durumda, uluslararasti hukuk ve wuluslararas1 mahkeme Kkararlan
dogrultusunda, samiklar yoniinden, masumiyet karinesinin ve adil yargilama hakkinin
ihlal edildigi tespiti yapilmstir.

V. SONUC

Uluslararas1 Hukukgular Birligi, Banglades’te konunun taraflar1 ve
hiikiimet yetkilileri ile goriiserek gerceklestirdigi kapsamli c¢alismalar
sonucunda, asagidaki sorunlarin Banglades Uluslararasi Savas Suglar1 Ceza
Mahkemesi yoniinden devam ettigi ve bu yargilama sonunda verilecek kararin
da adil olamayacagi konusunda ciddi endiselere sahip olmustur.

A. BANGLADES ULUSLARARASI SAVAS SUCLARI
MAHKEMESINDE ADIL YARGILAMA HAKKININ iHLALININ
TESPITI

a) Banglades Uluslararas1 Savas Suglari Mahkemesi’nin yapisi ve isleyisi sorunludur.
Iktidar partisinin seg¢im propagandasinda yapacagini vaat ettigi yargilamaya iliskin olarak
2009 yilinda ilgili kanununda degisiklik yapilmistir. 41 sene sonra, bagimsizlik savasinda
isbirligi yaptiklar1 iddias1 ile bakan ve milletvekilligi gérevi yapan iktidar muhalifi kisiler
yargilanmaya baslanmistir. Bu noktada son secimlerde ittifak yapan iki muhalefet parti
liderlerini ve Uyelerini yargilayan Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesinin, 6zel ve yanli bir
mahkeme oldugu her zaman ileri siiriilebilecektir.

b) Insan Haklar1 izleme Orgiitii, Uluslararas1 Af Orgiitii, International Centre For
Transitional Justice gibi insan haklar1 kurumlar1 ve ABD’nin Savas Suglarindan sorumlu
biiyiikelgisi Philipp Repp gibi uluslararas: savas su¢lar1 uzmanlari, Banglades hiikiimetini bu
yargilamadaki usulsiizliikler konusunda uyardiklar1 halde, bu durum diizeltilmemistir.

€) Mahkeme hakimlerinin tamami, savcilarin tamami ile sorusturma komisyonunun
tamami Hiikiimet karari ile ve hiikiimet tarafindan atanmistir. Ustelik savcilarin hukuk¢u olma
sart1 da yoktur. Bu durum, adil yargilanma ilkesinin ihlalini olusturmaktadir.

"3 Barbera, Messegue ve Jabardo-ispanya, 6 Aralik 1988, A 146, para. 77, www.echr.coe.int.
™ Allenet de Ribemont/Fransa Series A 308 (1995), kn. 11, 41.
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d) Muhakeme devam ederken, saniklarin aleyhine olmak tizere, Banglades Uluslararasi
Savas Suglar1 Mahkemesi Kanununda degisiklik yapilmistir.

e) Mahkemenin Uluslararast niteligi olmadigi, biitiin yetkililer tarafindan kabul
edilmektedir. Ancak, ulusal bir mahkemeye, “uluslararasi” isim verilerek, hem zamanasimi
kaldirilmig hem ara kararlarmin temyiz edilememesi gibi saniklarin i¢ hukuk yoniinden sahip
oldugu haklar kisitlanmustir.

f) Uluslararas1 Savas Suglari Mahkemesi Kanununda ve Savas Suglar1 Kanunda
belirtilen suglar belirlilik ilkesine uygun olarak tanimlanmamis; kanunilik unsuruna riayet
edilmemistir.

g) Birlesmis Milletler Keyfi Gozalt1 ve Tutuklamayla Miicadele Calisma Grubu
sorusturma doneminde ifsa ve savunma haklarina iliskin Medeni ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi (ICCPR) geregi olan haklarin etkin sekilde yerine getirilmedigini belirtilmis, buna
ragmen bir diizenleme yapilmamistir.

h) Mevcut kanun ihlal edilerek yapilan tutuklamalar keyfi uygulamalar olarak
gorilmektedir. Gulam Azam bagka bir dava icin adliyeye gittiginde tutuklanmstr.
Sorusturma asamasinda ifadesinin alinip almmadigi, sulh ceza veya savas suglari
mahkemesinde sorgu hakimi huzuruna ¢ikartilip ¢ikartilmadigi hususu agiklanmamustir.

1) Mahkeme bagkani Nizamul Hak’mn 1994 yilinda saniklar aleyhine rapor hazirlayarak
goriisiinii deklare etmesine ragmen, Hiikiimet karar1 ile mahkeme bagkani olarak atanmasi,
masumiyet karinesi, hakimin tarafsizhigi ve bagimsizlig: ilkelerini dolayisiyla uluslararasi
hukuku ihlal etmistir.

i) Mahkeme baskan1 Nizamul Hak’in, dava disindaki bir avukatla davanin igerigi ile
ilgili 230 mail teatisinde bulunmasi ve 17 saati askin skype goriismeleri yapmasi da, yargicin
tarafsiz olmadigini gt')stermektedir.75 Ayrica konusmalarda; uluslararast hukuku uygulayan
diger yargi¢ aleyhindeki ifadeler hukukun digma c¢ikildigin1 gostermektedir. Yine ayni
konusma igiresinde hikimetin mahkemeden, kararin Banglades’in Zafer Bayrami Olarak
bilinen 16 Aralik tarihine yetistirmesini istediginin ifade edilmesi, hukimetin mahkemeye
baski uyguladigini, talimat verdigini gostermektedir. Biitiin bunlar yargilamanin
yenilenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu bakimdan baskanin istifa dncesi aldigi kararlarin ve
islemlerin aynen korunmasi, yeniden yargilama talebinin reddedilmesi, diger iki yargic ve
saveinin halen géreve devam etmesi, mahkemeye duyulan giiveni ortadan kaldirmastir.

J) Saveilik ve savunma avukatlari arasinda delillerin serbestligi ile silahlarin esitligi
ilkesine uyulmamasi, saniklarin tanik sayisma kisitlamalar getirilmesi, savunma hakkinin
kisitlanmasi sonucunu dogurmustur.

™ Mahkeme Baskan1 Nizamul Hak ile Ahmet Ziyauddin arasinda gecen tartigmalar teknik danigmanlik
olarak nitelendirilebilecek durumda degildir. 6 Eyliil’de Nizamul Hak Ziyauddin’e “Shahinur (mahkeme
hakimi Shahinur Islam) hakkinda korkularim var. Zira kendisi uluslararas1 standartlara fazlasiyla uyar.
Benim kafamda zaten bu ydnde bir diisiince vardi, saveilar da aym seyden sikayet etti. Ozellikle her
mahkeme kararinda bagka bir yabanci mahkeme kararina atif yapmasindan sikayette bulundular.” Ahmet
Ziauddin soyle cevap verdi : “ (ilgili hakim) boyle yapmaktan alikoyulmali veya bulundugu yerden
alinmali... Eger boyle davranmaktan vazge¢cmezse onun da gitmesi gerekir, ¢linki bu yonde bir
davranis bize zarar veriyor.” Ayni sekilde Baskan Nizamul Hak’in, 14 Ekim’de yapilan gériismede Ahmet
Ziauddine hiikiimeti isaret ettigini vurgulayarak yargilama i¢in “kesinlikle ¢ilgin, hiikiimet tamamen
delirdi” ifadelerini kullanmistir. “Ben soyliiyorum bunlar tamamen deli. 16 Aralik’ta bir karar
istiyorlar... bu kadar basit.” demistir. http://www.economist.com/news/briefing/21568349-week-
chairman-bangladeshs-international-crimes-tribunal-resigned-we-explain,
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k) Taniklarmn giivenliginin saglanmamasi, sanik ve iddia makaminin taniginin mahkeme
ontinde siipheli bicimde ortadan kaybedilmesi, adil yargilanma ilkesinin agik ihlalidir.

) Isnat edilen su¢ savas sucu olarak tanimlansa da, Banglades Hiikiimetince kabul
edilen Roma Statlisti bu tiir durumlarda da idam cezasi verilmesine karsidir. Bu husus dikkate
almmamaktadir.

B- ONERILER

Uluslararas1 Hukukgular Birligi olarak, konu ile ilgilenen tiim uluslararasi
kuruluslar ve birimler gibi, mezk{r dava ve muhakeme hakkindaki endiselerin giderilmesi
gerektigi kanaatindeyiz.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii’'nde yer aldig1 gibi, uluslararasi ceza
yargilamast yapma giicii olmayan devletlerin, bu yetkisini Uluslararas1 Ceza
Mahkemesine devretmesi en uygun yol olacaktir. Zira hakimi, savcisit ve sorusturma
komisyonu tamamen Hlkimet tarafindan atanan ve saniklar1 da tamamen hiikiimet
mubhalifi iki ayr1 siyasi partiye mensup olan bir yargilamada, uluslararas1 standartlarda bir
yargilama yapilmasi miimkiin degildir.

Bu noktada goriisiimiiz; ONCELIKLE Moulana Abul Kalam hakkinda
verilen idam karar1 ve devam eden diger davalar durdurulmalidir. Banglades
hiikiimetinin taraf oldugu Roma sozlesmesi geregi yargillamamn Uluslararasi
Ceza Mahkemesi tarafindan yapilmasi ve davamin Uluslararasi Ceza
Mahkemesine devredilmelidir. Banglades hiikiimeti bu devri gerceklestirmedigi
takdirde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ne
devri icin karar almahdir.

Bu devir yapilana dek Birlesmis Milletler tarafindan bagimsiz, tarafsiz bir
komisyon kurularak yargilamanin biitiin asamalari takip edilmelidir.

Dava politik olmaktan ¢ikartilarak hukuki zemine oturtulmalidir. Bunun i¢in
insanliga karst suclarin kanunla net olarak tanimlamasi gerekmektedir. Mahkeme
bagkaninin mezkdr goériismeleri nedeniyle yaptigi muamelelerin tamamen gegersiz
sayilarak yargilamanin bastan yapilmalidir. Gorevini kotlye kullanan yetkililerin
gorevden almarak haklarinda islem yapilmalidir. Durusmalarin aleni olmali ve
yaymlanmalidir. Saniklara, agir ceza ile suclanan diger Banglades vatandaglarina
taninan haklarin taninmalidir. Yargiya baski yapanlar hakkinda islem yapilmalidir.
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